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Resumen

El rol desempenado por la Inquisiciéon en Chile no se limité a iniciar los sumarios en
contra de los sospechosos de herejia, ademas, y al igual que las demas instituciones de la
Monarquia Hispanica, dio cuenta de los hechos politicos, sociales y culturales que aconte-
cieron al interior de sus espacios jurisdiccionales. Esta Gltima labor ha sido poco analizada
hasta ahora, puesla historiografia ha dado preponderancia al rol especifico dela misma,
salvaguardarlafe, analizando detalladamente quiénes fueron sometidos a procesos, bajo
qué cargosy cdmo se castigaron. No obstante, a base de una perspectiva juridica y social,
daremos cuenta del rol vigilante y de coadyuvante al “buen gobierno” del comisario dela
Inquisicién de Santiago de Chile. A partir del analisis de una serie de registros histéricos,
se analizara la inundacidn y el posterior incendio —-ambos hechos dolosos- que afecta-
ron a los agustinos de Santiago de Chile en 1595. Por lo anterior, el presente articulo da

cuenta de lainundacién e incendio que sufrié esta orden, vinculada a la circulacién delas
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informaciones, alos conflictos entre 6rdenes religiosas, de qué manera se regulé este tipo
de delitos por el derecho canénico y como fue el accionar del comisario de la Inquisicion

de Santiago de Chile ante los hechos desastrosos.

Palabras clave: Inquisicion, incendio, inundacién, conflicto de jurisdiccién, derecho ca-

noénico, circulacion de informacion.

Abstract

The role played by the Inquisition in Chile was not limited to initiating the indictments
against the suspicious of heresy, in addition, and like the other overseas institutions of
the Hispanic Monarchy, it reflected the political, social and cultural events that occurred
within their jurisdictional spaces. This last work has been poorly analyzed until now be-
cause historiography has given preponderancie to its specific role, to safeguard the faith,
analizing in detail who was subjected to processes, under which charges and how they
were punished. However, based on alegal and social perspective, we will give an account
of the vigilant and contributing role to the “good government” of the commissioner of the
Inquisition of Santiago de Chile. Based on the analysis of a series of historical records, the
flood and subsequent fire-both malicious acts—that affected the Augustinians of Santiago
de Chile in 1595 will be analyzed. Fort he above, this article analyzes the flood and fire
that this Order suffered, linked to the circulation of information, conflicts among reli-
gious orders, how this kind of crime was regulated by canon law and how was the acting

of the commissioner of the Inquisition of Santiago of Chile before the disastrous events.

Keywords: Inquisition, fire, flood, conflicto of jurisdiction, canon law, circulation of

information.
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1. Introduccién

La Inquisicién veld tanto por la ortodoxia
religiosa como por el buen comportamiento
de la poblacién que integré los disimiles,
multiculturales y extensos territorios de la
monarquia hispana. Suobjetivo era conservar
launidad delafe, base delaidentidad cultural.
Pero, ademas, desempend un rol de apoyo del
buen gobierno, que podemos calificar como
clave. En efecto, en el enjambre de poderes
que caracterizo el periodo (Cordero, 2014),
la Inquisicién fue uno de caracter relevante.
Sus oficiales no solo bregaron por una fe que
estuviera exenta de faltas; ademas, constitu-
yeron un canal fiable de comunicacién de los
acontecimientos que ocurrian en los espacios
locales. Asi, la Corona tomod conocimiento,
desde diversas perspectivas, dela formaen que
se ejercia el poder, de lasdisputasy conflictos,
delos problemasalos que se debia hacer frente
en el Nuevo Mundo, a partir delainformacién
de una serie de autoridades civiles y eclesias-
ticas, como virreyes, gobernadores, oidores,

corregidores, obispos, vicarios, entre otras.

No obstante, el rol de dar cuenta delos hechos
politicos, sociales y culturales de un espacio
determinado que también realizaron los
oficiales de la Inquisicién ha sido poco ana-
lizado, pues la historiografia ha favorecido
lasinvestigaciones que examinan mas bien el
papel preponderante de la institucion: el de
salvaguardarlafe, y hadado preeminenciaa
establecer quiénes fueron sometidosa procesos,
bajo qué cargosy como se castigaron (Millar,
1998; Kamen, 1985). Asimismo, ha apuntado
al estudio de los diversos oficiales que se des-
empenaron en la Inquisicién, centrandose
en su rol primordial de pesquisar herejias
o practicas que dieran pabulo a una de ellas
(Juanto, 2021; Sartori, 2020; Ciaramitano y
Rodrigues Lorenco, 2022).

Lo anterior esimportante, puesto que ciertos
hechos ocurridos en el Nuevo Mundo fueron
interpretadosde distinta manera segiin quién
fuese el queinformaba ala Coronayal Consejo
de Indias. En tal sentido, la correspondencia
de los comisarios delaInquisicién, distribui-
dos en todos los territorios que integraron la
monarquia hispana, daluces para comprender

de manera cabal algunos conflictos y hechos
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que, de otra manera, probablemente, conoce-
riamos de manera parcial o solo sobre la base

de conjeturas.

Tal es el caso de la inundacién y el posterior
incendio-ambos hechos dolosos—que afectaron
alosagustinos de Santiago de Chile en 1595.
Si bien la crénica agustiniana deja entrever
quiénes podrian haber sido los responsables
de la destrucciéon del monasterio, lo cierto es
que losagustinos se cuidaron de no indicarlo
expresamente (De Torres, 1974). A su vez, la
historiografia en torno a los complejos hechos
acontecidos en 1595 es dispar. Algunas fuen-
tes asignan la responsabilidad a una orden
determinada, mientras que otras senalan
que tal vez fue por su mandato, pero que los
frailes franciscanos no habrian participado
personalmente (Guarda, 2016:200). En para-
lelo, un sector niega lo ocurrido y considera
que se trat6 de un conflicto menor, en el que
se exagerod lo ocurrido, solo con 4nimo de
enemistar a las 6rdenes religiosas en Chile

(Araneda, 1986:38).

En tal sentido, se debe destacarla correspon-

denciaemanadade los comisarios, puesto que

no solo da cuenta de los delitos contrala fe que
se sucedian en los espacios a su cuidado o de
los eventuales conflictos de jurisdiccion con
otras potestades, sino que, ademas, informan
en detalle de una serie de acontecimientos y
también se preguntan si la instituciéon debe
hacerse parte en ellos. Lodicho esimportan-
te, pues, por una parte, ello denota el rol de
coadyuvante del “buen gobierno” monarquico
particularizado, mediando, al igual que lo
hacen todaslas otrasinstituciones, a favorde
los objetivos de la Corona. Y, por otra parte,
da cuenta de otras formas de control religio-
so y social ejercido sobre la poblacién desde
la Inquisicién. En buenas cuentas, no solo
mediante el proceso judicial los comisarios
realizan la labor de conservar la integridad
y unidad de la fe, sino que, ademas, la llevan
por vias alternativas, a través de las cuales
también bregaban por la fe generando doctrina
y formas de control de caracter institucional,
aunque informales. Esto significa que tanto
los relatos como las consultas realizadas por
los comisarios sobre determinadas situacio-
nes al Consejo de la Suprema o al tribunal
de distrito limeno, o bien las informaciones

aportadas sobre hechos especificos de un

Autoctonia. Revista de Ciencias Sociales e Historia
Vol. VII, N°2



Macarena Cordero Fernandez
Inundacién e incendio de los agustinos de Santiago de Chile y el comisario de la Inquisicién entre actoreslocalesy virreinales.
Unamirada desde la historia del derecho y la historia social (Siglo XVI)

espacio determinado, generaron normati-
vidades y medidas en torno a los problemas,
vacios o incertidumbres que se produjeron a
raiz de las nuevas realidades. Esto hizo que
el sistema fuese dinamico y flexible, y que
diera pie a la emergencia de nuevos espacios
normativos-sociales. A partir de estas otras
formas de vigilancia de la Inquisicién, entre-
cruzadacon el analisisde lasaccionesdolosas,
se pretende dar cuenta de los hechos tras la
inundacion y posterior incendio del convento
de los agustinos, cuya autoria se adjudicé a

los franciscanos.

Paralograr los objetivos propuestos, nos ser-
viremos de una serie de registros histéricos,
entre ellos, la correspondencia emanada del
comisario de la Inquisicion de Santiago de
Chile, comoladelosinquisidores del Tribunal
del Santo Oficio de Lima y del Consejo de la
Suprema, entrecruzadas con crénicas de la
época, y con una serie de fuentes conserva-
dos en los Archivos Histéricos Nacionales
de Madrid y Chile. Tales registros seran
confrontados, con miras a analizar cualita-
tivamente, desde una perspectiva juridicay

social, el conflictoy rivalidad entre las érdenes

franciscanayagustina, las practicas dolosas,
los tipos penales sancionados, y la capacidad
de accion y jurisdiccion del comisario de la
Inquisicién ante la emergencia de desastres
intencionados, que perturbaron el orden de

la ciudad de Santiago.

2.Elarribo de los agustinos

Laorden de San Agustin fueunadelastltimas
en asentarse en Chile durante el siglo XVI
(Guarda, 2016: 175),! cuando cuatro frailes y
dos profesos (Maturana, 1904, t.I: 8-13; BNC,
Archivo Barros Arana, BAE 23-1, 8)2arribaron
a Valparaiso el 16 de febrero de 1595. Y asilo
habia dispuesto Felipe II. Por ello, el:

“virreydon Francisco Toledoenvié unacédula
paraquelasérdenes que habia en este reino
enviasen religiososa Chile, y alas demaspro-
vinciasde indios que se fueran descubriendo,
y que tomasen cosasy edificasen conventosy
predicasen el evangelio alosnaturalesy los
instruyeran en las cosasde nuestra santa fe
y doctrina cristiana. Los frailesdominicos,
franciscanosy mercedarios cumplieron esta

cédulaypoblaron en Chile. Losagustinosy
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delacompania, ora porque no tenian gente
parapoder enviar o por otrosrespectos, y se
quedé asi hasta que el afio pasado del 94 vino
otracédulade SM en que ordenaasuvirrey
que llamaseal acuerdo alosprovincialesde
san Agustin y de la companiay se les diera
una muy buena reprehensién de no haber
cumplido la primera y le ordenase que sin
poner excusa enviasen religiosos a Chile,
Tucuman y Paraguay, que son las provin-
cias mas remotas que estan descubiertas,
y le notificase la cédula (como se hizo) y en
cumplimiento de ellalosagustinosenviaron
frailesa Chile, yalasdemas provincias, y los
dela Companiatambién, y habiendo llegado
losde san Agustin al reino de Chile hicieron
asiento en la ciudad de Santiago, cabeza de
él, y tomaron una casa que una vez alli [...]
fundaron convento” (AHNM, Inquisicion,

libro.., f. 143).3

Como erala costumbre, los frailes recién lle-
gados se presentaron con las cédulas de Felipe
IT ante el Cabildo eclesiastico y civil. Mas,
como el obispado estaba en sede vacante y el
gobernador Martin Garcia Ofiez de Loyola se

encontraba en el sur ocupandose de la guerra

con losindigenas, fueron recibidos por el vica-
rio capitular de Santiago, Melchor Calderén,
y el corregidor de la ciudad, capitan Nicolas

de Quiroga (Maturana, 1904: 16).4

En los primeros dias, tanto los jesuitas como
los mercedarios les ofrecieron alojamiento a
losrecién llegados, cuestion relevante, puesto
que la pequena ciudad de Santiago no contaba

con las mejores construcciones:

“todavia a fines del s. XVI, la mayor parte
de las casas de Santiago eran poco mas que
ranchos de paja y barro con techo de toto-
ra. Los solares, en sumayoria cercados por
postesde maderay tranqueras, albergaban,
amén de la morada, huertos, corralesy uno
que otro jardin. Las calles eran océanos de
barro en el invierno y tormenta de polvo

en el verano” (Quienes somos, agustino.cl).

Porestarazén, ser acogido en un lugar donde
pernoctarun tiempo debia interpretarse como
un acto de generosidad y camaraderia. Los
frailes agustinos optaron por instalarse en
el convento de los mercedarios hasta que el

maestre de campo, Miguel de Silva (Munoz,
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1989: 300),> ofrecid su casa para que fuese
convertida en convento. La casa del maestre
de campo estaba muy bien ubicada, a una cua-
dra de la plaza. Sin embargo, los dominicos
se opusieron a que los agustinos utilizaran
dicho sitio para edificar su convento, debido
a que, de acuerdo con el derecho canoénico,
los conventos de las 6rdenes religiosas debian
mantener una determinada distancia entre
ellos -“ciento cuarenta canas”-, cuestion
que se veria contravenida si los agustinos se
instalaban en dicha casa, toda vez que estaba
a muy corta distancia del convento de Santo
Domingo (De Torres, 1974; de Olivares, 1874:
273).

Porlo anterior, losagustinosaccedieron a otro
ofrecimiento, el de don Francisco Riverosy
Figueroa (Mufioz, 1989: 269),6 vecino de la
ciudad, quien les vendio solares, entre los
cuales habia uno que contaba con casas. Asi, en
lo que habia sido la casa de la familia Riveros,
que en adelante serd conocida como la “Casa
Grande”, se celebré el 1 de abril de 1595 la
primera misa delosagustinos. Entre tanto, se

iniciabalatransformacion delasedificaciones

en convento, asi como la construccion de la

iglesia de los agustinos.

Elespacio cedido por la familia Riveros tenia
una casa de dos pisosy otras edificaciones, lo
que eraun hecho excepcional parala pequena
ciudad de Santiago, por el tipo de construc-
ciones que habia. Asimismo, tenia arboledas
y una huerta (De Torres, 1974: libro I, cap.
IV; AHNCH, Escribanos, Protocolo de Ginés
Toro Mazote, vol. 9). Contaba, ademaés, con
otra ventaja: su ubicacién no contravenia la
norma canénica, por lo que hacia desaparecer
posibles conflictos con los dominicos. Asi, los

agustinos:

“semetieron enella, yla dispusierona pro-
poésito de monasterio, y hicieron su iglesia,
y pusieron en ella sacramento y campanas,
con muchos aplausos y aprobacién del pue-
blo, excepto de los frailes franciscanos que
seagraviaron de que hubiesen tomado casa
en el sitio donde le habian tomado por que
decian estan dentro de las casas prohibi-
das de poder edificar, y procuraron que no
poblasen alli” (AHNM, Inquisicién, libro
1036, . 143v).
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La oposicion de los franciscanos a que los
agustinoslevantaran su convento en el solar
de la familia Riveros y Figueroa se fundaba
en que, como orden mendicante, aligual que
losdominicos, tenian el privilegio de impedir
que otra orden, cualquiera fuera, se instala-
ra a “trescientas canas” de sus propiedades.
Por lo anterior, los franciscanos presentaron
unademanda, pues consideraban que la erec-
cién de los agustinos en el solar de la familia
Riveros “los violentaba”, lo que les permitia,
de paso, nombrar un juez conservador para
que iniciara un proceso, con todas las facul-
tades requeridas para ello. Asi, el provincial
de los franciscanos nombré juezal provincial
de los dominicos, fray Francisco de Riveros,
quien tiempo antes habia demostrado su in-
disposicién para con los agustinos (AHNM,

Inquisicién, libro 1036, f. 143v).

Ental estado de cosas, losagustinos nombra-
ron, a su vez, un juez conservador,’ desig-
nacion que recayo en fray Diego de Aguilar,
vicario provincial de los mercedarios, quien
defendid que no se vulneraba el derecho, dado
que lo que se establecia era una distancia de

“ciento cuarenta canas”. Asi, cuatro 6rdenes

religiosas, en la pequena ciudad de Santiago,
se trenzaban en disputas, lo que provocé gran
impacto entre los vecinosy la poblacién. Esto
llev6 a divisiones entre los fervientes defenso-
resy losopositoresalosagustinos (De Torres,
1974). Transcurrieron 15 diasy los jueces no

lograban un acuerdo. Asi, el dia 13 de abril:

“temiendo escandalo que de ello podia resul-
taral pueblo, y por evitarlo, como personas
celosasdel servicio de Diosy de su Majestad,
han tratado y conferido que todo lo proveido
y actuado por dichos jueces conservadores
sellevey vayaante la Real Audiencia, reside
enlaciudad delosReyes, para que su Alteza
determine si el dicho padre fray Francisco
de Riveros, Juez Conservador, hace fuerza
onoalosdichos padresde San Agustin, por
mandarles se salgan delascasasy sitio don-
de estan” (AHNCH, Escribanos, Protocolo
de Ginés Toro Mazote, acta 13 de abril de

1595, vol. 9).

En el interin, los franciscanos presionaban
a los agustinos para que desalojaran el lu-
gar. Incluso mas, agustinos y franciscanos

nombraron arbitros® para que resolvieran el
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conflicto. De este modo, las 6rdenes en disputa
acordaron que Luis de Valdivia, reconocido
jesuita y vicerrector de su orden, actuase
en estas cuestiones como juez y arbitro. El
jesuita, haciendo gala de su fama de hombre
prudente, recibié los antecedentes y fall6 a
favor de los agustinos, lo que conllevé que
se materializara, finalmente, la escritura de
venta de las propiedades de los Riveros a los
agustinos (Barros Arana, 2000, t. III: 217; De
Torres, 1974)? y el reconocimiento por parte
de Melchor Calderoén, de la fundacion de la
orden en Santiago, otorgando la licencia que
para ello se requeria (Maturana, 1904: 32;
AHNM, Inquisicion, libro 1036, f. 143). Asi, si
bien losagustinos habitaban en lossolaresde
los Riveros desde principios de abril de 1595,
solo en mayo del mismo ano serealizé la com-
praventa de losinmuebles, consagrandose el
convento a la advocacion de Nuestra Senora

de la Gracia, patrona de la orden.

Un tiempo después, la Real Audiencia se
pronuncio respecto del recurso de fuerza
interpuesto por los franciscanos en contra
de los agustinos, instancia que desestimoé la

peticién. Mas aun:

“cuando esteautollegb a Santiago los frailes
agustinosrepicaron lascampanasy pusieron
luminarias, y la mayor parte del pueblo le
ayudé a solemnizar, de que los franciscanos
quedaron muy sentidos, y asi acordaron
hacer de hecho lo que no habian podido
por justicia, y el caso pasé asi” (AHNM,

Inquisicidn, libro 1036, f. 143).10

Asi, la orden de San Agustin, teniendo a su
favor tanto el fallo de la Audiencia como el del
arbitro, se abocd, entre otras tantas tareas,
a la ensefianza de la gramatica latina y de
la filosofia (Araneda, 1986: 38). Asimismo,
con la intencién de fomentar la doctrina y
piedad entre la poblacién indigena, incenti-
v0 la practica de la confesion y promovié la
fundacién de cofradias, entre ellas, la de la
Cintade Nuestro Padre San Agustiny Nuestra
Senora de Chiquinquira. No obstante, hubo
voces contrarias ala dedicacion y defensa de
los agustinos a los indigenas, que eran con-
siderados por algunos como “gentes rudas y
de escaso conocimiento” (De Olivares, 1874,

1. IV, cap. XXV).
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Detrasdelascriticasalalabordelosagustinos,
es posible vislumbrar las tensiones que exis-
tian entre estos ylas 6rdenes de los dominicos
y franciscanos, las que lejos de apaciguarse,
fueron en aumento. Asi, ocurrieron continuos
roces que escalaron progresivamente y que
tuvieron consecuencias insospechadas.!1 Por
su parte, el viejo vicario capitular no previé
lo que se avecinaba, como tampoco el corre-
gidor, capitan Nicolas de Quiroga. Ambas
autoridades, maximas en aquel entonces en
Santiago, no captaron la profundidad de las
disputas, asicomo el impacto que ellas tendrian
sobre la opinién de la poblacion de la época.
Como indica el comisario de la Inquisicion
y vicario capitular, Melchor Calderén, a los
inquisidores limenos que por “diciembre pa-
sado del 95 aconteci6 en Chile una cosa que ha
escandalizado mucho en aquel reino y en este
particularmente alosindios que como plantas
nuevas en la fe abominan de el, y llaman de
herejesalosagresores” (AHNM, Inquisicién,
libro 1036, f. 143).

2. Primera embestida en contra de los

agustinos

A finales del mes de mayo de 1595, en visperas
delafiesta de La Visitacion, los agustinos pu-
blicaron el Jubileo plenisimo en las puertasde
suiglesia. Sin embargo, un grupo de hombres
loarrancd, lo que causé escandalo (Villafuerte,
2000; Cordero, 2021)12 y estupor entre la
poblacion. Los agustinos, al tener noticia de
lo que habia ocurrido, concurrieron hasta
el corregidor para que ejerciese justicia. De
hecho, seinicié unainvestigacién, pero ante
los pocos medios de pruebas, solo uno que
otroindicio desde los que podia conjeturarse
quiénes habian sido los autores, se hizo impo-
sible proseguir. Mas atin porque, de acuerdo
con la calidad de las personas participantes,
se requeria de s6lidos e indiscutibles medios
de prueba que impidieran poner en dudaalos
autores. Asi, en ausencia de pruebas, el proceso

judicial quedaba sin acusados que condenar.

Pero los agresores, no contentos con dicho
dano, durante la fria y lluviosa noche del 30
de mayo, decidieron saltar las paredes que

daban a la huerta del convento, y luego:
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“..cerraron el desaguadero de una acequia
de agua grande que, para presa, y sacaron
a otro hasta la casa, y se trinché toda de
agua. Lobajé y comenzaron a caer algunas
paredes, y despertaron los frailes, y salieron
porloalto, yderribaron una pared para que
saliese el agua, y con esto se remedio, que
parece que tuvieron intento de derribarles
la casa, y a no despertar, salieron con su
intento, y aun se ahogaron todos” (AHNM,

Inquisicidn, libro 1036, f. 143v).

En definitiva, lo que hicieron los agresores fue
desviar haciala casadelosfrailesel caudal de
laacequia que cruzabala huerta, de tal forma
que esta se convirtié en unalaguna. Mientras
tanto, el agua, incrementada por la lluvia
que hubo esa noche, lleg6 hastala casa hasta
alcanzar “medialanzadeaguaarrimadaalas
paredes del Convento” (AHNM, Inquisicion,
libro 1036, f. 144) e hizo colapsar uno de los
muros. Ello provocé una especie de represa, la
que, de desbordarse, hubiera inundado com-
pletamente el edificio. Si se hubiese llegado
a ese punto, habria implicado la destruccion
de este, o bien un importante deterioro que

lo habria hecho inhabitable, obligando a los

agustinos a trasladarse. Ello se evito, puesto
quelos frailesal verlo que estaba sucediendo,
de maneraacertada, derribaron una muralla,
lo que hizo que escurriera el agua hacia otro

sector.

Aldecirdel cronista de losagustinos, los frai-
les notaron “rastros y huellas” (De Torres,
1974, libro I, cap. IV) de quiénes podian ser
losautores del hecho. Entre tanto, los vecinos
delaciudad de Santiago al enterarse de lo que
habia acontecido, especulaban acerca de quién
o quiénespodrian haber sido los responsables
de semejante felonia. Un nuevo escandalo
se generaba en torno a los agustinos, lo que
llevaba ala poblacién a cuestionarse por qué
se sucedian estos hechos, dando pie a acusa-
ciones fundadas einfundadas, redoblandolas
habladuriasydividiendo ala feligresia entre

los que apoyaban o no a los agustinos.

Sin duda, de haberse inundado el convento
podria haberse provocado un desastre, toda
vez que los estragos producidos por el agua
pueden ser por volumen o por velocidad, o
porque escurre sobre terrenos que no la pue-

den absorber. Asi, el dano causado determina
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la continuidad o colapso delaedificaciéon. En
tal sentido, los efectos del agua desbordada
pueden ser funestos, mas atin porque, en este
caso particular, se trata de una estructura o
edificacidon que no se pensé para contener masas
deaguay, enloshechos, unadelas murallasse
derrumbd. Agreguemos que las edificaciones
en la ciudad de Santiago no estaban hechas
para hacer frente ainundaciones, fuese porque
los materiales usados para su construccion,
dado el caracter incierto de saber si un afiou
otro seria mas seco (véase Romero y Vasquez,
2005; De Ramén, 2007: 8),13 no fueron los
mas adecuados pararesistirlas; o bien porque
dichas construcciones estaban situadasen el
lecho del rio, lo que hizo ala ciudad vulnerable

de manera permanente frente al desastre.

Con todo, lo que ocurrié en el monasterio
de los agustinos fue una accién dolosa, pues
hubo una intencién inequivoca de causar
dano mediante la desviacién de un canal.
Por eso, aun cuando la orden hubiese tomado
medidas para disminuir los posibles riesgos
de unainundacion, ellas estaban destinadas

a fallar en el caso de una accién orquestada.

Finalmente, se descubrio lo que era un secreto
avoces: laaccion fue planificada y ejecutada
por los franciscanos y apuntaba a destruir
las edificaciones mediante la accién de la
inundacién. Se devela, de paso, el grado de
conocimiento que tenia la orden mendicante
acerca de qué forma se podia danar una cons-

truccion por medio de la fuerza de las aguas.

Seplantea, entonces, el problema de determi-
narsielintento deinundacién por parte delos
franciscanos era o no delito. Evidentemente
se trat6 deunaaccion dolosa, de caracter pu-
blico y notorio que afecté a una comunidad,
y como tal se debia denunciarjudicialmente.
Larazon para ello es que “el bien comun y el
de un tercero inocente, prevalen sobre el bien
particular del delincuente” (Lépez de Tovar,

1844: partida VII, tit. XXIX, ley 4: 84).14

Sibien durante el Antiguo Régimen no hubo
“una preocupacién penal juridica” por defi-
nir “delito” (L6opez de Tovar, 1844, partida
VII, tit. I, ley 1: 2)13 y menos atn los diver-
sos “tipos penales” (Tomas y Valiente, 1969)
16 ora mediante la casuistica de los foros de
justicia y a base del arbitrio judicial (Alonso,

1982: 32; Sanchez-Arcilla, 2012) 17 como
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se iba definiendo y determinando qué tipo
de transgresion constituia delito (Tomas y
Valiente, 1969: 210; Cordero, 2021: 15). En
tal sentido, se consensud que el delito era un
quebrantamiento del orden establecido por
el Derecho, que responde al libre albedrio
del hechor, sea porque omite lo que manda
la ley, o bien por realizar aquello que la ley
prohibe danando a un tercero. Asi, en el caso
derealizarse una practica transgresora pero
que no dana a nadie, se considera que existe
una falta moral grave. “Pero si hay deber
juridico infringido y sancionado por la ley

penal, entonces hay delito”.

Establecer si el intento de los franciscanos
por inundar el convento de los agustinos fue
ono delito esclave, porque de ello dependera
la sancién o castigo que tenga la accion del
hechor (Acosta, 1952, libro I, cap. V: 159),18
asi como el restablecimiento del orden. En
efecto, “es de la esencia de la pena el que sea
contraria anuestra voluntad que sea aflictiva
y que se imponga por alguna culpa” (Tomas
de Aquino: I-1, q. 46, a6) y que “la pena ordena
de suyo pase a la reparacion del orden y a la

justicia de Dios, y por lo tanto mientras dura

el desorden siempre dura la pena” (Tomas
de Aquino: q. 47; a 7, ad4; Cordero, 2021: 15).

Resulta asitrascendental tener presente que:
“[...] el delito y la pena son las instituciones
juridicasbasicasde un sistema penal: en torno
a ellas giran todas las demés” (DGDC, 2012:
voz delito, vol. II, 1026). Por su parte, Hevia

—-en sentido similar- nos hace saber que:

“Luego que el juez tenga noticia del delito
—procesa de oficio o a peticion de parte-lo
primero que ha de hacer, esaveriguar haberse
cometido el delito, yendo personalmente a
ello, o estando ocupado enviando un Oficial
suyo con el escribano, que se fe del muerto, o
del herido, delas heridas que tiene, y en que
parte, o del delito que se cometid, sentandolo
asi por escrito; porque este es el principal
fundamento de el juicio” (Hevia Bolafios,

1790: parte III, parrafo X, n° 7: 20).

Como no era suficiente poner en peligro a
otro para que se constituyera un delito, era
necesario, ademas, que el hechor lo realiza-
ra voluntariamente (Lopez de Tovar, 1844,

partida VII, tit. IX, ley 6: 153)19 y que ademas
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fuese fruto de su inteligencia, y ello porque
de no ser asi, se estaba ante un hecho que, si
bien podia revestir las caracteristicas de un
quebrantamiento extremo al bien comun,
su raiz estd mas bien en una fuerza extrana
e irresistible, por lo que el acto no ha tenido
intencién de afectar a otrou otros (Tomas de
Aquino: I-11, q. 74). Tampoco es delito si se ha
obrado porignorancia, sea porque el autor del
hecho no tiene formadalarazén, o bien porque
la perdid, que es el caso de los menores de 10
anosodeloslocos, respectivamente (Partida
VII, tit. XV, ley 1; Partida VII, tit. X, ley 10, p.
40v; Partida VII, tit. I, ley 9, p. 5; Partida VII,
tit. I11, ley 9, p. 20v).

En el caso que se ha descrito se trata de una
accién realizada con laintencion de provocar
dano, es decir, dolosa, y que es ejecutada por
sujetos que de manera voluntaria procedieron
ainundar una propiedad ajena (véase Cordero,
2021). Asimismo, se trat6 de un delito ptblico
(Solérzano, 1648, tomo II, libro V, cap. IX, n’
7: 355),20 puesto que, de acuerdo con Lopez
de Tovar (1844, partida VII, tit. I, ley 27: 14),
esunatransgresioén que puede ser denunciada

por cualquier persona, puesto que se afectd

al bien comun.21 Asi, se entiende por delito
publico aquel que “ofende inmediatamente
a la sociedad, a la autoridad publica, a la re-
ligién, o directamente a un individuo, pero
causando dafio alasociedad” (Donoso, 1848-
1849, vol. III, libro IV, cap. 2, cuestion 1: 295).
Porlo anterior, a aquel que sea declarado por
fallojudicial hechor de un delito ptiblico sele
considerara infame (Partida VII, tit. VI, ley
5:24).22

Ahora bien, para que un delito pueda ser cali-
ficado de publico es necesario que la practica
delictiva sancionable sea de aquellas que de
ningin modo pueden ocultarse, es decir, ha
de ser notoria. A su vez, debe existir y ser
probada en juicio por dos testigos (Murillo
Velarde, 1791, vol. II, libro V, tit. I, n° 20: 138).
En tal sentido, Villarroel (1738, vol. 1, quest.
IX, art. V, parrafo, VI: 653) considera que lo
publico puede entenderse como lo conocido,

sabido u oficial.23

Por lo anterior, el término “publico” es el
género en relacion con lo notorio, lo famoso,
manifiesto, que constituyen la “especie”. Todos

ellos son conceptos diversos que caracterizan
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y determinan que un delito sea publico.
Entonces, todo delito publico ha de ser noto-
rio, manifiesto y famoso.24 Por manifiesto se
entendia aquello que es publico (divulgado)
y famosamente conocido, lo que es sabido a
cienciacierta, y de autores ciertos.25 Enbuenas
cuentas, aquello que es indudable, palpable,
claro, conocido, elemento necesario para que
la practica pueda ser sancionada (Solérzano,
1648, t. 11, libro, IV, cap. XXV, n° 63: 240).26

Ademas, el delito publico debia ser notorio,
esto es: “[...] patente y que todos lo saben”
(Diccionario de la Lengua Castellana, 1737, t.
V);27 en buenas cuentas, aquello que es evidente
o conocido (de hecho, o de derecho) constitu-
ye una practica comun y sabida (Solérzano,
1648, t, I, libro III, cap. XXVII, n° 12: 321)28
por todos (conocimiento general), o bien por
los miembros de una comunidad determi-
nada (conocimiento local) (Diccionario de la
Lengua Castellana, 1734, t. IV)29, Incluso,
lo publico dice relacién con lo escandaloso,
imposible de disimular (Conc. III Mex., lib. 1,
tit. IX, cap. III). Dicho de otro modo, el delito
es notorio en el caso en que es “[...] conocido

y manifiesto a todos o a muchos de la ciudad

odesusalrededores” (Murillo Velarde, 1791,

vol. I, libro I, tit. XXIX, n° 319: 84).

De manera que la notoriedad puede ayudar
a calificar el comportamiento transgresor
como delito, o bien a especificar la respon-
sabilidad. Asi, por ejemplo: “Penas que el
Derecho Canonico pone para castigar los
delitos de los Eclesiasticos (...) segun fuere
mas, o menos notorio el delito, assi debe ser
mayor, o menos la pena” (Pefia Montenegro,
1668, libro I, tratado XIII, secc. I: 166). A su
vez, la idea de notoriedad tiene relacién con
la cantidad de personas que saben de la con-
ducta transgresora: “Pero en suma contiene,
que si estas precedencias se suelen medir, y
regular como es notorio por la muchedum-
bre” (Solérzano, 1648, t. II, libro V, cap. XIV,
n’ 5: 395). Seguidamente, el término notorio
se vincula con el concepto de fama (Partida

VII, tit. VI, ley 5, p. 22)30.

Elacto que produjo lainundacién del convento
de los agustinos y cuya autoria corresponde
alos franciscanos se enmarca en la figura de
un delito publico, el que debe ser denunciado

ante el foro de justicia por cualquier persona.
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Y es notorio, puesto que todos los vecinos de
Santiago, a través de rumores mas o menos
fundados, sabian lo que habia sucedido. Sin
embargo, los agustinos declinaron presen-
tar una denuncia, aun teniendo pruebas de
quiénes habian sido los hechores. Incluso
mas, los rumores que corrian en la ciudad de
Santiago, desatados ante tan notorio escan-
dalo, apuntaban a establecer que se trataba

de un desastre doloso.

Es posible que los agustinos no denunciaran,
para evitarse otro problema juridico, como
el que ya habian tenido con la misma orden
de San Francisco: si podian instalar o no su
monasterio en los solares de la familia Riveros
y Figueroa, y asi poner freno al fastidio eirri-

tacidon de los franciscanos.

A su vez, otra razéon para no adjudicar la
culpa alos franciscanos era que el tipo penal
“inundacién provocada con dolo” no fue co-
mun en el Antiguo Régimen,3! a diferencia
del delito de incendio. Ello, probablemente,
habria exigido mas rigurosidad a la hora de
probar la voluntad inequivoca de danar. El

que no hubiesen sorprendido in fraganti a

los delincuentes debié llevar a los agustinos
a ponderar si era bueno incoar una causa
judicial y apostaron mas bien por rehusar a
ella, y asi mostrar un gesto de magnanimidad

a sus enemigos.

4. Incendio de los agustinos

Alpocotiempo del intento de destruccién del
convento por medio de la inundacién, arri-
bé a Chile el nuevo prior de la orden de San
Agustin, fraile agustino Juan de Vascones,
en compania de fray Francisco Gutiérrez.
Vascones fue un importante misionero que
tuvo una amplia trayectoria en la Iglesia.
Nacido y ordenado como fraile en México fue
trasladado alasFilipinas, paraluego dirigir-
se a Madrid y desde alli a Chile (Rodriguez,
1992, vol. I: 294-298).32 Su llegada significé
paralosagustinos no solo un nuevo refuerzo
parasus tareas, sino que, ademas, una especie
derespiro ante los contratiempos que habian

sufrido hasta entonces.

Bajo la direccion de Vascones se concreté la
idea de fundar unanueva casade losagustinos

en la ciudad de La Serena, encomendandose
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dicha tarea a fray Cristobal de Vera, junto a
los profesos Juan de Sotomayor y Francisco
Gutiérrez, quienes, ademas, tenian por es-
pecial encargo incentivar entre la feligresia,
especialmente la indigena, la creacién de la
Cofradia de La Soledad. Paralelamente, el
gobernador Ofiez de Loyola, habia fundado
en el sur la ciudad de Santa Cruz, razén por
la cual solicité a los agustinos que también
fundasen una casa alli. Y, de hecho, al fraile
Francisco Diazy al profeso Agustin Ramirez,
selesencomendo llevar a buen puerto la nueva

fundacién.

Asi, pese alos primeros tropiezos, los agusti-
nos, aligual que todaslas 6rdenes religiosas,
se expandian por el territorio con animo de
evangelizaryadoctrinaralosindigenas, algo
que, al mismo tiempo, agudizé y profundizé
las rivalidades, tensiones y recelos de otras
ordenes hacia ellos. El climax de esta ani-

madversion se desatd el 11 diciembre de 1595:

“Losautoresdelainundacién, viendo perdida
inatilmente su fatiga, y del todo frustrado su
intento [...] maquinaron contra los nuestros

otra nueva y mas sacrilega impiedad que

la pasada |[...] Sefialaron dia para la accidon
horrenda: y habiendo prevenido y teniendo
apunto todo, la vispera de Santa Lucia, ala
media noche, salieron de una misma casa
diez y ocho conjurados. Llegaron a nuestro
convento: escalaronle; y habiendo entrado se
apoderaron facilmentedetodo|...]” (AHNM,
Inquisicidn, libro 1036, f. 143V).

Se trataba de diezy ocho franciscanos acom-
panados de 2 o 3 indios, todos vestidos de

indigenas, con armas, escalasy:

“muchos hachonesdealquitran, y subieron
enlo alto dela casa de Agustin y la desteja-
ron, y pusieron por muchas partes de ellas
los hachones de alquitran encendidos con
que se comenzo a encender el fuego, y se
abraso en uninstante la mayor partede ella
y sacaron antes de pegar al fuego la caja del
santisimo sacramentoyalgunasimagenesy
las sacaron al patio con mucha indecencia,
y luego pusieron fuego ala Iglesia y cuando
comenzd a hacer lo atajaron, y los frailes
que estaban reposando y descuidados de
semejante hecho, cuando salieron fueron

tantaslas pedradas quellovieron sobre ellos
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que los compelian volviesen a encerrar”

(AHNM, Inquisicién, libro 1036, f. 143V).

Mientraslos conjurados clavaban los hachones
dealquitran, pusieron en cada puertaun guar-
dia para que los agustinos no pudiesen salir,
en caso de que despertaran o se dieran cuenta
de lo que estaba pasando. Luego, prendieron
los hachones. El fuego, de manera rapida, se
expandi6 en todaslasdirecciones, lo que hizo
imposible sofocarlo. Los agustinos, al desper-
tar porelruidoylaaccion del humo, trataron
de escapar, pero como lo relata el comisario
de la Inquisicién, una lluvia de piedras los
recibié. Los agustinos gritaban “piedad” y
que losdejasen salir; mas, losincendiarios les
decian “morid, perros” (De Torres, 1974, libro
I, cap.IV). Elcaloralinterior de la casa debi6
ser sofocante. El miedo y pavor a moriren tan
terribles circunstancias debié empujar a los
frailes a intentar escapar, “y viendo que les
apretaba el fuego volvieron a salir temiendo
por menor dano las piedrasy salvaron algunos
cojines y ornamentos, pero la casa se abrasé
toda. Losfrailes franciscanos después de haber

hecho el dano se devolvieron a su convento”

(Carta del Comisario de Lima, 6 de abril de
1596, AHNM, Inquisicién, libro 1036, f. 144).

El incendidé causé una gran conmocion en-
tre los habitantes de la ciudad de Santiago.
El siniestro debi6 ser enorme, puesto que la
poblacién concurrié hasta el lugar en ayuda
de los frailes. Sin embargo, el convento y la
iglesia fueron totalmente consumidos por
lasllamas. Losagustinos quedaron en la mas
absoluta pobreza, pero una vez mas fueron

acogidos y amparados por los mercedarios.

Lapoblacién y el corregidor observaron con
estuporlos hachonesy escaleras. Era notorio,
entonces, que el incendio habia sido provoca-
do. Pareciaimposible que otra orden religiosa
hubiese cometido semejante delito; sin embar-
go, bajo los trajes de los supuestos indigenas,
en realidad se escondian los franciscanos,
quienes, sin temor de Dios, no tuvieron re-
paros en provocar un incendio ni medir sus
consecuencias. Asi, el prior, fraile Juan de
Vascones, corri6 hasta el corregidor para que
hiciese justicia. Este, quien también vio los
hachones, escalerasy los supuestosindigenas

incendiarios, inicié unainvestigacion sumaria
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de oficio, arrestando inmediatamente al grupo

que transportaba las armas y escaleras.

Antelamanifiesta evidencia, alosincendiarios
no les quedod otra mas que confesar su fecho-
ria. Indicaron sus nombres y asumieron su
responsabilidad. No obstante, el corregidor
no prosiguio el proceso, dado que carecia de
jurisdiccion parajuzgar a personas que poseian
fuero. En efecto, de acuerdo con el derecho
canonico, “ningdn tribunal nijuezcivil puede
conocer en las causas criminales, ni aun en
las civiles, de los clérigos, conocimiento que es
reservado exclusivamente aljuez eclesiastico”
(Donoso, 1848-1849, t. I: 103). Entre quienes
contaban con este fuero estaban los clérigos,
losregulares, los terceros de 6rdenes religiosas,
otras personas eclesiasticas que viviesen en
comunidad con licencia del obispo. Incluso, si
lasjusticias seculares sorprendian in fraganti
aun eclesiastico cometiendo un delito, podian
prenderlo, pero luego debian enviar al sospe-
choso ante la justicia eclesiastica (Lépez de
Tovar,1844, partida V, tit. IX, ley 2: 154) para

que fuera esta la que lo sometiese a proceso.

Asi, si bien el corregidor inici6 la investiga-
cion del caso, al interrogar alosinvolucrados,
constaté que se trataba de los franciscanos.
Estos, dolosamente, habian quemado el con-
vento de losagustinos concurriendo vestidos
de indigenas para desviar la atencién de los
posibles testigos. El que fueran frailes frené la
investigacién, atendido su fuero, debiéndose

juzgar por otras instancias.

Porlo anterior, losagustinosacudieron ante el
vicarioy comisario dela Inquisicion, Melchor
Calderdn, para que se informara e hiciera
justicia en el caso. Melchor Calderén, pese
a su condicién de vicario capitular,33 que lo
habilitaba parainiciar un proceso eclesiastico,
no lo hizo. Probablemente, Melchor Calderén
haya evitado profundizar enlainvestigacion,
dado que se trataba de dos 6rdenes en conflicto,
que podria haberse agudizado atin mas si se
continuaba con el proceso judicial. Es facti-
ble entonces, sostener que, considerando la
situacién extrema a la que llegaron los fran-
ciscanos, haya primado la mesura por parte
de don Melchor Calderén, para evitar un mal

mayor en la pequena ciudad de Santiago.
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Mas, ¢jcabe ahondar en por qué el vicario
prefiridé no proseguir el proceso eclesiastico?
La historiografia ha entendido la accién del
fuego como un “factor de energia, de transfor-
macion y de actividad humana, que es capaz
de causar destrozos y muerte: fuego incon-
trolado, incendios, explosiones” (Dolores,
Rodriguez y Marcilhacy, 2019: 22). Por su
parte, ladoctrinajuridica candénicay civil de
lamonarquia hispanica comprendi6 por este
hecho: “Elincendio, del que los incendiarios
toman nombre [...], es el dafno que es causado
con el fuego”, sea por caso fortuito, culpa o
dolo. Se entiende que es causado con dolo en
caso de que “cuando alguno con animo do-
loso y deliberado, o por el odio y el deseo de
venganza, o por conseguir algtn provecho,
incendialas fortalezas, los edificios, las casas,
las siembras, o los bienes ajenos, o conscien-
temente proporciona consejo o auxilio para
esto” (Murillo Velarde, 1791, vol. IV, libro V,
tit. XVII, cuestién 205: 160). Es importante
hacer presente que el dolo no se presume,
por lo que debe probarse que el incendiario

lo realiz6 con laintencién de provocar dano.

En tal sentido, y con acuerdo del derecho ca-
noénico, se regulé ampliamente el caso en que
un laico incendiara con dolo iglesias, cemen-
teriosy lugares sagrados, estableciendo como
penala excomunion, previo proceso judicial.
Asimismo, estaba obligado a resarcir los da-
nosodargarantia de quelo haria. Incluso, el
incendiario podia ser condenado a muerte. Sin
embargo, el derecho no se pronuncio6 respecto
delaspenassies queel causante de unincendio
doloso fuera un clérigo, “tal vez, porque no
creian que tal crimen pudiera ser cometido
porellos, de aqui que actualmente se aplique
una pena arbitraria” (Murillo Velarde, 1791,

vol. IV, libro V, tit. XVII, cuestion 206: 160).

Loépez Tovar (1844, partida VII, tit. III, ley
9:204), por su parte, comentando la séptima
Partida indica que el delito de incendio esun
crimen publico y como tal conlleva penas
durisimas si se ha realizado con dolo en una
ciudad o villa, de tal forma que el incendiario
sies “personavil oinfame”, puede ser quema-
da, puesto que mediante la accién del fuego
pudo “ocasionar la muerte de muchos”. Sies
una persona con “dignidad”, debe ser decapi-

tado. Asimismo, siempre se deben resarcirlos
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perjuicios (Lépez Tovar, 1844, partida V, tit.
IV, ley 9, 205, partida VII, tit. XV, ley 28: 289).

Pues bien, la situacion era extremadamente
compleja para el vicario capitular Melchor
Calderédn, toda vez que se trataba de varios
frailes franciscanos confesos que, dolosamen-
te, habian cometido el delito de incendio en
contra de otra orden religiosa. De iniciar un
proceso eclesiastico, los efectos habrian per-
durado por un largo tiempo, ahondando aun
maslarivalidad y enemistad entre los frailes,
con consecuenciasinsospechadastanto para
laIglesia como paralafeligresia de Santiago.
Porello, esmuy probable que hubieran existido
tratativas de caracter extrajudicial, lo que,
por cierto, era muy comun en la época, para
lograr un acuerdo que menguarael dafnoy que,

a su vez, limara asperezas entre las 6rdenes.

En el criterio del vicario prevaleci6 la pru-
dencia, pero también un aspecto netamente
politico. De haber procesado a los francis-
canos —aunque no habia norma expresa que
fijara un lineamiento para el castigo de los
incendiarios clérigos—, lo cierto es que sobre

la base del arbitrio tendria que haber fallado

en términosrigurososy ejemplificadores. Los
hechos eran inaceptables y con el agravante
de la participacion de frailes franciscanos,
quienes con su mal comportamiento y actos
transgresores ponian en tela dejuiciola doc-

trina y moral que inculcaban a su feligresia.

Con todo, Melchor Calderén, en su dignidad
de comisario de la Inquisicion, si levanté in-
formacion de lo sucedido, remitiendo todos
losantecedentes al Santo Oficio de Lima. Sin
embargo, el tribunal de distritoindicé que “no
nos habemos metido en ello por parecernos
gue no es cosa que nos toca, solodamos aviso
a VM para que vea lo que es esta tierra, y las
libertades y atrevimientos de ella, y por que
sia U.S le pareciera hacer alguna diligencia,
en semejantes casos, lo ordene” (Carta del
Comisariode Lima, 6 deabrilde 1596, AHNM,
Inquisicién, libro 1036, f. 144). La Inquisicién
carecia de jurisdiccion y competencia para
conocer de los hechos que detalladamente
describié el comisario de Santiago de Chile.
No obstante, la informacion que se daba a
conocer era tan alarmante que los inquisido-
res de Lima no dudaron en reenviar la carta

al Consejo de la Suprema indicando que este
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hecho no era un asunto aislado; por el con-
trario, estas “libertades y atrevimientos” al
parecer se suscitaban mas de lo que se puede
estimar. Sin embargo, el Consejo dela Suprema
no tomo partido en el asunto, ni dio orden
alguna de investigar, probablemente porque
los franciscanos antes de iniciar el incendio
retiraron el Santisimo, evitando asicaeren un
sacrilegio, o bien en una practica sospechosa
de herejia. Asi, sibien se trataba de un delito,
lo cierto es que no revestia las caracteristicas
de un delito contra la fe, lo que impedia a la

Inquisicién investigar.

5. Algunas conclusiones: Hacia la recons-

truccién y recuperacion del orden

Elincendio del convento de los agustinos, en
Santiago de Chile, fue producto de una acciéon
dolosa delos franciscanos, que generd conse-
cuencias no solo juridicas y materiales, sino
también sociales, politicasy culturales. En tal
sentido, es posible sostener que en los hechos
comentados el sentimiento predominante fue
el miedo, en distintas escalasy grados. Para
los agustinos, dada la evidencia de la vulne-

rabilidad dela construccion en la que vivian,

se expresaba en el temor a un nuevo peligro
que pudiese cernerse sobre ellos, asi como
también a que otros les provocaran danos a
sus bienes o personas. En buenas cuentas, era
un miedo provocado por causas extrinsecas,
como fue el inferido injustamente por los
franciscanos (véase Murillo Velarde, 1791,
vol. IV, libro V, tit. XXXVIII, cuestion 389:
294).34 Por otra parte, la feligresia también
debié experimentar miedo, grave e injusto,
pues no se esperaban que entre los frailes se
generaran tales niveles de violencia, lo que

los volvia vulnerables espiritualmente.

Es probable que los franciscanos, a su vez,
sintieran miedo a verse alejados de la pobla-
cién por la llegada de una nueva orden, pero
también a perder el influjo que tenian sobre
las conciencias de gran parte de los feligreses.
Este fue un motivo quelosllevd a cometeractos
transgresores —por su caracter contrario al
derechoy lajusticia-, que pudieron costarla
vida a muchas personas, lo que en definitiva

agravaba sus malas acciones.

Por otra parte, laaccion del fuego no soloim-

plica que un inmueble sea consumido porlas
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llamas o que vidas humanas puedan perecer.
Luego de un incendio, la poblacién tiende a
reaccionary el desastre puede ser el puntode
partida de medidas tendientes a reconstruir
lo destruido o conducir ala prevenciéon de un
hecho similar. En tal sentido, se produce una
transformacion social, que tal vez de otra
forma no habria acontecido. Asi, seguramen-
te, los vecinos de Santiago se plantearon de
qué manera podrian gestionar medidas para
aminorar los efectos de un nuevo suceso de

este tipo.

A suvez, elincendio que destruyd el convento
delosagustinos, aligual que otros desastres,
produjo un impacto tal en la comunidad que
significé un cambio en la normalidad en que
habia vivido hasta ese momento. Dada la
experiencia vivida con los dos ataques a los
agustinos, la comunidad se vio compelida
a establecer mecanismos para restaurar el
orden. En tal sentido, el prior de los agusti-
nos, fray Juan de Vascones, con el apoyo de
la feligresia, de lasautoridadesy de su propia
orden, viajo a Lima a informar oficialmente
qué era lo que habia ocurrido, y a solicitar

ayuda, pues todos los bienes de la orden se

habian consumido con el incendio. Su visita
fue un éxito, puesto que regres6 con mas de
2001libros, puntapié inicial parala formacién
de la biblioteca; asimismo, logré reunir una
cierta cantidad de dinero, donada mayormente
por el virrey Luis de Velasco y de miembros
de la élite limena, la que fue suficiente para
iniciarel trabajo de reconstruccién. Ademas,
el virrey por medio del fraile despachd carta
algobernador, en la que de maneraimperativa
le advierte que estos escandalosos hechos no
pueden repetirse y loconmina a supervigilar
alapoblacién y alos frailes (Maturana, 1904,
t. I: 65).

De esta manera comenzd el proceso de recons-
truccion y de retorno al orden perdido, aunque
transformado social y culturalmente, para
sobrellevar el desastre y considerar nuevas
formas de impedir que este tipo de actos se

repitieran.

Luego, en una sociedad sacralizada, como lo
fue lamonarquia catélica, la plegaria consti-
tuyo6 una forma de contrarrestar los efectos
del incendio. La virgen del Rosario debio

ser la advocacién a la que apelaron tanto los
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agustinos como la feligresia para agradecer
a Dios que, pese a la gravedad de los hechos,
ningun fraile result6 lesionado y se pudo,

finalmente, retomar una cierta cotidianidad.

El autor de la “Historia de los Agustinos en
Chile” consideré al vicarioy comisario Melchor
Calder6n como un “anciano muy débil e inca-
pazde favoreceranadie” (Maturana, 1904, t.
I: 16). Mas, se debe tener en cuenta que, ante
un delito de incendio doloso y con escandalo
inferido por una orden religiosaa otra,lomas
razonable parecia ser recurrir a una accién
mas bien vigilante, negociadoray politica que
sedirigieraadisminuirlarivalidad entre los
religiosos y a menguar el impacto entre los
vecinos y, ademas, teniendo presente que lo
que se busca es restablecer el orden y la paz

social y espiritual.

Ello, no obstante, no dejé tranquilo al comisa-
rio delaInquisicién, puesinformé al tribunal
de distrito de la Inquisicién de Lima lo que
habia acontecido. Esto significa que tenia
muy claro cuél erala gravedad de la situacién

y que consideraba que esto debia tener algtin

tipo de penalizacién ollevar alaadopcién de

medidas para impedir su repeticién.

Porlo anterior, lainformacion enviada desde
Chileal tribunal de distrito limeno constituye
una forma de comunicacién racionalizada que
busca saber qué tiene que decir esta institu-
cién respecto de lo acontecido, puesto que la
comunidad se ha visto afectada porlos sentires
comunitarios de otra orden religiosa. Esto, en
un juego de escalas, también provoca pasio-
nes entre la poblacién, que observa no solo
el peligro implicito en esta experiencia, sino
que, ademas, el modo en que ciertos gruposo
personas deciden intervenir en el entramado

de influencias sobre la sociedad.

Para los agustinos signific6 la destruccion
de una comunidad imaginada, pero que, ala
vez, fue posible reconstruir mediante la soli-
daridad y empatia de la poblacién, asi como

de diversas instituciones.

Para los franciscanos constituyé una forma
de destruir los vinculos comunitarios de la
orden con la poblacién y, asimismo, entre

los frailes. Una forma de tocar fondo, pero
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también de emerger a partir de ese instante.
Asi, lainundacién, pero especialmente el in-
cendio, constituyen una especie de punto de
ruptura que culmina en una contraposicion
de dos momentos: uno donde se brega por la
destruccion, y otro, por la recomposicién de

los lazos fraternales.
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Notas

1 Deacuerdo conlonormadoenlaépoca: “En
las provincias delas Indias no puede erigirse
ningunaiglesia catedral ni parroquial ni mo-
nasterio ni algan otro lugar piadoso, sin que
preceda la expresa licencia de nuestro rey, o
de aquél que ejerce el patronato regio y tiene
esta facultad; de modo que, si se erigiere sin
la debida licencia alguna iglesia, debe ser de-
molida, L. 1. tit. 2. L. 1. tit. 3. 1. 2. tit. 6. lib. 1.
Rec. Ind., Gonzalez. in cap. fin. h. t. num. fin.;
Solérzano, Polit. Ind. lib. 4. cap. 23, donde se
dice que en las Indias solo con licencia del rey,
aunque sin la del obispo, se edifican nuevos

monasterios, y que asi se hace en la practica,
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no obstante, varias constituciones pontificias
en contrario. Pero en esto debe atenderse a los
privilegios de cada una de las 6rdenes. Pero
como laspredichas constituciones hablan de
la ereccion de un monasterio, se ha de decir
que ellas no tienen lugar cuando se amplia
el monasterio o se transfiere a otro lugar, o
después de destruido se reedifica, aunque
de estas cosas se siga perjuicio para otros,
Gonzalezin cap. fin. h. t. num. fin” (Murillo
Velarde, 1791: 384). En tal sentido, solo cuatro
ordenes mendicantes contaron con la autori-
zacion: franciscanos, dominicos, mercedarios
y agustinos. Creada la Compania de Jesus, y
por su cariz misionero, se le autorizé ingresar

al Nuevo Mundo (Guarda, 2016: 175).

2 Losfrailesllegadosa Chile fueron Cristébal
de Vera, Francisco Diaz, Pedro de Torres y
Francisco de Hervas. Mientras que los pro-
fesos fueron Juan de Sotomayor y Agustin
Ramirez (Maturana, 1904, t.I: 8-13). Asimismo,
Expediente original sobre el establecimien-
to de los agustinos en Chile (BNC, Papeles
encontrados en la casa de Miguel Davila, y
arreglados por Gaspar Toro, Archivo Barros

Arana, signatura BAE 25-1, 8).

3 Lociertoesquelosagustinos demoraron su
arribo a Chile. Yaen 1591, Felipe Il inst6 a los
religiososainstalarse en Chile. No obstante,
porlainestabilidad generada porlaguerrade
Araucoy “ladistribucion del pasto pastoral por
parte las 6rdenes ya establecidas”, demoraron
su llegada. Ello explica el tenor severo de la
cédula de Felipe Il en 1594 (Guarda, 2016: 200).

4 Deacuerdo con Victor Maturana (1904: 16),
el corregidor era afecto a otras 6rdenes reli-
giosas, por lo que vio con disgusto la llegada

de los agustinos.

5 Miguel de Silvallegé a Chile en 1570, junto
a Avendano Velasco. Munoz, 1989: 300.

6 Francisco Riveros en 1575 adquirié una
quinta en Santiago de Chile, por el monto de
1.084 pesos (Munoz, 1989: 269).

7 El juez conservador es de aquellos a los
que se les delega jurisdiccidon; por tanto, no
cuenta con ella por derecho propio, como un
obispo, sino que ejerce jurisdiccién a nombre
ajeno, sobre una persona determinada, o bien

en una causa especifica, o dirime un asunto
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particular. Masaun, quien delega puede espe-
cificar que lajurisdiccién sera por un tiempo
determinado, en un espacio definido.

Las 0rdenes religiosas en el Nuevo Mundo pue-
den nombrar jueces conservadores por razon
de sus exenciones. (Solérzano y Pereyra, 1776,
libro 4, cap. 26: 736). En este caso particular,
dice relacion con la distancia que debe haber
entre un convento y otro. Seguidamente,
resuelven la contienda sin forma de juicio.
(Murillo Velarde, 1791, vol. I, lib. I, tit. XXIX,
c. 305: 382).

Asimismo, es conservador para “[...] proteger
aalguno contrainjurias manifiestas o violen-
cias, no sélodadas, sino también porinferir”.
En buenas cuentas, el juez conservador al
resolver una contienda tiene por propésito,
ademas, proteger dealgunainjuriaaunadelas
partes. Por derecho canénico solo pueden ser
conservadores los obispos, abades y quienes
porsudignidad puedan serlo. En cuantoa “Las
ordenes mendicantes, ya sean actores, yareos
en las causas criminales o civiles o mixtas,
pueden elegir como conservadores no solo a
lossenaladosen C. fin. h. t. in 6, sino también
a los canoénigos de la iglesia catedral y a los

vicarios generales de los obispos, y pueden

proceder sin aparato de juicio, no sélo en las
causas manifiestas, sino también en aquéllas
querequieren conocimiento judicial y pueden
citaralaspartesfueradelaprovinciamésalla
deundiadecamino, pero,nomasalladetres
dias, y pueden encomendar sus veces a otros;
y no expira su jurisdiccion por la muerte del
concedente, en cuanto a los negocios aliin
no comenzados, ni a los futuros. Porque tal
delegacion en favor de las religiones es per-
petua, Barbosa de Offic. Episc. alleg. 106. n.
51”. (Murillo Velarde, 1791, vol. I, libro I, tit.
XXIX, c. 318: 391).

8 “Arbitro se dice aquél que aun no siendo
juez es elegido para que emita su juicio acerca
de alguna cosa controvertida y con su juicio,
o sentencia, dirima la controversia para aho-
rrarse asilos gastos del pleito y se obtenga paz
y quietud, sin el publico estrépito de los jui-
cios, L. 4. tit. 21.1ib. 4. R. C. Los arbitros, con
derecho de partes, son llamados: avenidores,
bjuecesdeavenencia”. (Murillo Velarde, 1791,

vol. I, lib. I, tit. XLIII, c. 405: 457).

9 Alrespecto, Diego Barros Arana (2000, t. ITI:

217) indica que la familia Riverosy Figueroa
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dono los solares alosagustinos. Sin embargo,
tal como se ha senialado en el cuerpo del arti-
culo, los agustinos compraron la propiedad
por la suma de 4.000 pesos, segun escritura

publica (Torres, 1904, lib. I, cap. IV).

10 Al respecto es importante indicar que
tantola crénica de los agustinos como Gabriel
Guarda (2016: 201) han senialado que, dado el
escandalo de someter el pleito ante la Audiencia
de Lima, mas la demora que ello implicaba,
se habria desistido de ello, nombrandose a
Luis de Valdivia como arbitro. Con todo, de
acuerdo con la carta enviada por el comisario
de Santiago de Chile, el pleito fue visto en
Lima, la que habria sentenciado de la misma

forma que el jesuita.

11 Al respecto, los agustinos luego de insta-
larse en Santiago fundaron casas en la ciudad
de La Serena, lo que conllevé un nuevo foco

de conflicto con los franciscanosy dominicos.

12 g]término escandalo dice relacién con lo
imposible de disimular, es decir, lo ptublicoy

notorio (CONC. III MEX., lib. 1, tit. IX, cap. III).

13 E] clima de la ciudad de Santiago es de
tipo mediterraneo, con estacién seca larga,
con un invierno con precipitaciones, lo que
conlleva, por una parte, que sus edificaciones
no estén construidas para soportar grandes
cantidadesde aguaslluvia. Y, porlaotra, que,
porla calidad y caracteristicas de sus suelos,
si bien absorben aguas lluvias, la capacidad
del terreno es finita. La infiltracién de los
suelos, tanto superficial y subsuperficial, es
limitada, lo que en definitiva puede provocar
estancamiento de agua y socavar una edifi-
cacion. En efecto, “[...] la cuenca de Santiago
disfruta deunclima templado y apacible donde
las precipitaciones se concentran en cuatro
o cinco meses correspondiendo al invierno
del hemisferio sur, mientras que el resto del
tiempo predomina el anticiclén del Pacifico
que determina unasequiade 7 u8 meses” (de
Ramon, 2007: 8).

14 Alrespecto, Lopez de Tovar (1844, partida
VII, tit. XXIX, ley 4: 373) considera e inter-
pretala Partida VII, tit. XXIX, ley 4, p. 84 del
siguiente modo: “[...] 4 aquellos hechos notorios
0 que consten por sentencia 6 de otro modo,

porque entonces es pecado ocultar la verdad
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(...)loquenoesasienloshechosocultos(...) &
igual manifestacion estara obligado cuando
la ocultacion del crimen importa grave riesgo
como en los casos de heregia (...) Debe el reo
contestar ala posiciéon cuando aquello sobrelo
que se le pregunta fuese un crimen notorio 6
famoso: pero quesi el juicio se hubiese formado
ainstancia de parte, s6lo debiera responder &

la posicion si fue famoso el crimen (...)".

15 E] término no se encuentra en las Siete
Partidas, puesto que este texto legal habla
de yerro, voz cuyo concepto se aproxima a
delito. (L6pez de Tovar, 1844, partida VII,
tit. I, ley 1: 2 v). Por su parte, el Tesoro de la
Lengua Castellana (1611: fol. 205) define delito
indicando: “delito que si tomamos el vocablo
en sumo rigor vale omisioén, cuando uno falté
en hacerlo que debia. Pero delito y pecado no
significan una misma cosa. Delinquir cometer
delito. Delincuente, el que ha cometido el deli-
to”. El Diccionario de Autoridades (1736-1739)
senala que delito es la “transgresion, culpa,
crimen, contravencion de algiin precepto, ley
o Pragmatica. Viene del Latino Delicium: y

aunque por estarazon parece debia escribirse

con ¢, diciendo Delicto, el uso la ha omitido

por suavizar la pronunciacion”.

16 En este punto se ha seguido a Tomas y
Valiente (1969). Sin embargo, Abelardo Levaggi
(2008: 103-118) considera que tal afirmacion
debe matizarse en cuanto aque en la practica
ha encontrado pareceresde fiscales, abogados,
etc., quienes definen y teorizan en torno a la

nocion de delito.

17 Arbitrio judicial es la facultad oficial del
juez y su libre disposicién del proceso, que
adquirié un importante impulso a raiz de la
consagracion del proceso inquisitivo (Alonso,

1982: 32).

18 «(...) Como dijera: no entras en terreno
ajeno, nite entremetesajuzgarinicuamente,
ni fuerzasalasgentesa que paguen con penas

merecidas sus delitos” (Acosta, 1952: 159).

19 Alrespecto, Lépezde Tovar (1844, partida
VII, tit. IX, ley 6: 153) al comentar la partida
VII, tit. IX, ley 6: 34, indica: “(...) porque la
voluntad ha sido considerada como elemento

necesario para que haya crimen o delito: no se
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considera sin embargo que nosotros excluyamos

en las heridas el caso de la culpabilidad (...)".

20 3s0lérzano (1648, t.11,libro V, cap. XI,n° 7:
355) indica que: “Esta es comun, e indubitada
resolucion, asien los delitos publicos, como en
los privados, como testifican Gregorio Lopez,
Covarrubias, Antonio Gomez, y otros infini-
tos Doctores que refieren Farinacio, Pedro
Barbosa, y Caldas Pereyra (Greg. D.1.25. verb.
Asicomo, Covarrub. 3. Var. C. 3. N. 7. Gom. 3.
Variari. C.1.n. 84 Farinac. D.q.10. n.50. seqq.
Cald. D.L. unic. Exdelict. Defunct. 3. Part. Ex.
N. 1. Barbos. In. L. si filius. De judicjis, ex n.
153. Caball. Resol. 298. Plurimialii apud Me
d. tract. Exn. 20. Ad 28), dando por razdn, que
por la Litis contestacion se celebra un quasi
contrato”. En sentido similar, Hevia (1790,
parte III, parrafo VIII, n° 13: 201) distingue
entre delitos publicos y privados: “(...) si la
defensa era notoria, aunque baste si el delito

era publico (...)".

21 Asilo indica Lépez de Tovar (1844) al
comentar la partida VII, tit. I, ley 27, p. 14:
“Parece debiera hacerse distincién entre cri-

menes publicos y privados, diciendo que sobre

los primeros puede denunciar cualquiera del
pueblo, porque a todos interesan, pero sobre
los segundos solamente el ofendido: porque
observandose esta diferencia en laacusacién
debe también observarse en ladenuncia: yal
parecer se pruebalo dicho, por la pragmatica
de Alcala que dispone sobre los salarios de los
escribanos, en el cap. que comienza, sialguno
denunciare de cualquier furto, con el cap. sig.
donde se expresa claramente la distincién
sobredicha, y véase, por la glos. y DD en la
l.alt.d. de priv. delict. (...)”. Entre los delitos
publicos estan: adivinos, envenenadores, he-
chiceros, concubinos, mujeres escandalosas,
leonas, casas publicas que habiten mujeres
deshonestas, entre otras (CONC. III MEX, lib.
3, tit. I, cap. II).

22 Alrespecto, Lopezde Tovar (1844, partida
VII, tit. VI, ley 5: 106) precisa: “Aquel contra
quien recayo sentencia por cualquier crimen
publico, queda infame como se diceaquiy en
la cit. 1. 1. (...), asi pues, el que cometiere un
crimen de esta clase no queda infame ipso

iure, sino en virtud de sentencia (...)".
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23 «(...) que es clarisimo que dice que en im-
pedimento publico no se puede dispensar, ni
el senior Solozarno dice mas que eso en la pag.
499 (...)” (Villarroel, 1738, I, IX, V, parrafo
33). “(...) y se hace publico el impedimento,
hadejuzgar contra el dispensado? Pues como
podre yo dispensar caso tan notorio “Sobre
disolverle dispensado ya, quando fe hace pu-
blico el impedimento (...)” (Villarroel, 1738,
I, quest, IX, art. V, parrafo 36, v. I: 653).

24 Covarrubias (1611: f. 598v) entiende lo
publico como “[...] lo que todos saben y es

notorio; publica voz y fama”.

25 por su parte, Covarrubias (1611: f. 536v)
indica: “[...] manifiesto, lo notorio, la tiene ma-
nifiesta. Manifestar: declarar aquello que no
se tenia noticia. Manifestacién: declaracion”.
La Real Academia Espafiola, Diccionario de
la Lengua Castellana (1734, t. IV), lo entien-
de como: “adj. Descubierto, patente y claro.
Latin. Manifestus. Expositus. Patefactus”. Las
Partidas al respecto indican: “Cuales yerros
puede el rey, o el juez de oficio escarmentar
manguer no fuesen hecha denunciacién, ni

acusamiento, nifuese fama en razon de ellos.

[...] el trecro es cuando algin mala hechor
anda haciendo algtin mal recaudo, hurtando
o haciendo otrosyerros manifiestamente, de
manera que lo saben los hombres de aquellos
lugares, y es cosa manifiesta, el hechodeel es
guisa que no se puede encubrir|...]” (Partida
VII, tit. I, ley 28: 14v).

26 <[] que después de otros, iguala para
estos efectoslasinjurias verbales, quando son
graves, y manifiestas, 4 lasreales”, mas aun,
“(...) y para castigar las injurias manifiestas
que se les hacen, qual havemos probado ser
esta(...)” (Solérzano, 1648, t. II, libro IV, cap.
XXV, n° 63: 239-240).

27 Covarrubias(1611) indica que lo notorio es
“loque es publico”. Porsuparte,la RAE indica
que notoriedad es “cualidad de lonotorio”, voz
que procede del latin bajo notorius e indica
aquello que “es publico y sabido por todos, lo
que es claro y evidente, y aquello que resulta
importante, relevante o famoso [...] Algo que

se nota por si mismo” (DGDC, vol. I: 897).

28 “Notorio es que en todos los Reynos, y

Provincias de Christianos, o en la mayor parte
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deellosseusa(...)” (Solérzano, 1648, t. I, lib.
III, cap. XVII, n°® 12: 321). “[...] Esto es lo que
en todas las Indias se practica cominmente,
como es notorio, y lo testifican Matienzo y
Antonio de Ledn (...)”. Mas aun, indica en
otros pasajes: laidea delo que mayor parte se
usa, laidea de lo evidente, conocido, general
(Solérzano, 1648, t. I1, lib. IV, cap. XIX, n° 7:
165). Por su parte, Villarroel (1738: 24) indi-
ca “Dexo lo ilustre de su sangre y nobleza,
descendiente de las esclarecidas Caias de los
senores Duques de Maqueda, Villarroeles,
Mendozas, Ordoniez, por notorio, y por su

modethia (...)".

29 El Diccionario de Autoridades (1734, t.
IV) expresa por la voz notoriedad: “publica
noticia de las cosas, o conocimiento claro que

todos tienen de ellas”.

30 Alrespecto, Lopezde Tovar (1844, partida
VII, tit. VI, ley 5: 108) comenta: “(...) pues si
estanotoriedad existiese en cualquier crimen

famoso, tendria lugar lo dispuesto en (...).

31 En efecto, hemos revisado las Partidas,

Loépez Tovar, Hevia Bolanos, Solérzano

y Pereira, en las que no se menciona una
transgresion a base de inundacién. Hasta el
momento, lo que si hemos podido hallar res-
pecto de lainundacién es que, de producirse
en una propiedad arrendada, daba derecho al
arrendatario de no pagarla cuentaadeudada,
“Pero si poresterilidad, gusanos, invasién de
enemigos, inundacién de aguas o por causa
semejante nadarecibiese dela cosaarrendada,
como el pago ylarenta se den en compensacion
de los frutos y ganancias, el arrendador esta
obligado a perdonarle todala cuenta, aunque
elarrendatario pueda sacar los gastos que hizo
en el cultivo del fundo. También el arrenda-
dor esta obligado a perdonar a prorrata, si el
arrendatario sufrié un notable dafio. (L. 15.
§.3.ff. h.t.1. 8. C. eod. c. 3. eod. I. 22. tit. 8:
5). Y alli mismo Gregorio Lépez, Barbosa y
Gonzalez in c. 3. Cual esterilidad sea tenida
como grande o pequena, se deja al arbitrio del
juez. Porque si deducidos los gastos hechosen
el cultivo del campo, ain quedasen algunos
exiguos frutos que no dan la mitad de la ren-
ta, se considera entonces una lesion grave.
Gonzalezinc. 3. h. t. n. 6. Barbosa ibid. n. 3.,
donde cita a muchos”. Salvo que se hubiese

pactado, o bien se trate de una calamidad,
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sequia o inundacién que no sea frecuente,
entre otras (Murillo Velarde, 1791, vol. III,
libro III, tit. X VIII, c. 174: 153).

32 vasconesy Gutiérrez llegaron a Chile en

octubre de 1595.

33 Losvicarios capitulares eran elegidos por
el cabildo eclesiastico en ausencia del obispo
y arzobispo, con miras a administrar la di6-
cesisenlosasuntostemporalesy espirituales,

aunque debia ser ratificado por el Pontifice.

34 sedistingue entre miedo justo e injusto,
este ltimo provocado extrinsecamente por
alguien contra otros, sin derecho para hacerlo
(Murillo Velarde, 1791, vol. IV, libro V, tit.
XXXVIII, c. 389: 294).
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