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Resumen

Numerosos estudios se han realizado sobre trayectorias episcopales para el Aimbito de la Monarquia Hispa-
nica, sin embargo, estos se han caracterizado por acotar sus objetos de estudio a un fragmento del marco
territorial, a una figura en particular, o a la configuracién de grupos entorno a un personaje articulador.
Este trabajo pretende desarrollar una historia comparada de trayectorias de tres clérigos que lograron
ser nombrados obispos. El objetivo es desarrollar, mediante el analisis de estos tres casos, un estudio que
articule tematica, temporal y territorialmente la diversidad de carreras episcopales acaecidas durante
parte del reinado de Felipe V. De tal modo, se compararan las trayectorias del obispo de Cadiz Lorenzo
Armengual dela Mota, y de los obispos del Tucumén Juan de Sarricoleay Olea, y José Antonio Gutiérrez
de Zevallos, quienes estuvieron en funciéon de sus promociones para las mitras castellanas e indianas
entre losanos 1716 y 1740.
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Abstract

Numerous studies have been conducted on episcopal trajectories within the Spanish monarchy. Never-
theless, they are usually limited to one fragment of the territorial frame, one particular figure or on the
configuration of groups around the centre person. This work seeks to develop a compared history of the
trajectories of three clergymen who achieved to become a bishop. The purpose is to develop a study that
articulates the diversity on a theme, time and territory of episcopal careers during a part of the reign of
Philip V. We compare the careers of Lorenzo Armengual de la Mota (bishop of Cadiz), Juan de Sarricolea

y Olea, y José Antonio Gutiérrez de Zevallos (bishops of Tucuméan) based on their promotions for the
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1. Introduccién

Enlasudltimasdécadas, araizdel desmigajamien-
to de la historia, las investigaciones relativas a
la historia de la Iglesia han experimentado una
constante renovacién alaluzdel descubrimiento
de nuevos objetos, campos y enfoques de estudio.
Hoy, la Nueva Historia Politica (Martinez Millan,
2011; Nieva Ocampo, 2016) en vinculacién con la
Nueva Historia Social (Aguirre Salvador, 2012)
considera que los trabajos relativos a la Edad
Moderna no deben prescindir en sus analisis de
los aspectos religiosos, ya que constituyen un
elemento omnipresente en la realidad social del
Antiguo Régimen. En consecuencia, el estudio del
clero tampoco debe escindirse de la sociedad en
general, puesto que no constituy6 un grupo cerrado
y uniforme, sino masbien, uno heterogéneo, inte-
rrelacionado, inserto enlasdiversas sociabilidades
y con multiples intereses (Benito Aguado, 1994:
44). Por lo tanto, a partir de esta definicién de los
eclesiasticos como sujetos dindmicos, es posible
estudiarlos como agentes politicos necesarios en
el gobierno de la Monarquia. Desde este marco,
propongo trabajar las trayectorias episcopales
poniendo énfasis en la provisién episcopal y en el
accionar politico de los obispos, esto en el marco
delastensasrelaciones entre Felipe Vy el Papado
tras la Guerra de Sucesioén Espafiola (1701-1714).

Si bien se han realizado numerosos estudios de
las trayectorias episcopales para el Ambito de la
Monarquia Hispanica durante la Edad Moderna,
la mayor parte de los trabajos relativos al siglo
XVIII se han centrado en los casos peninsulares
(Morgado Garcia, 2007: 80), con especial énfasis
en los clérigos cortesanos (Lopez Arandia, 2015).
Rodolfo Aguirre Salvador sostiene que parael caso
novohispano, el siglo XVIIyla primeramitad de
la centuria dieciochesca atin presentan lagunas
en los conocimientos sobre los variados aspectos
que atanen al clero. Para este autor, la razén de
esta carencia reside en que:

normalmente se ha considerado como una
continuacion de los procesos de la centuria
anterior, o bien, como la época que simple-
mente antecedio el reinado de Carlos III
(Aguirre Salvador, 2012: 16).

Talafirmacion puede ser extensible paralos casos
indianosen general, aunque, actualmente los va-
cios estan siendo subsanados para Nueva Espana
por autores como Rodolfo Aguirre Salvador, Oscar
Mazin, Gisela Von Wobeser y Maria del Pilar
Lépez Cano, y en el caso de Sudamérica, por los
trabajosde Lucrecia Enriquez Agrazar, entre otros
investigadores (Aguirre Salvador, 2012; Mazin,
1996; Von Wobeser, 1999; Martinez Lopez Cano,
2017; Enriquez Agrazar, 2006).
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El periodo que se abordara en este articulo se
caracteriza por importantes transformaciones
en el Ambito politico, econémico y eclesiastico.
Estos cambios derivaron, principalmente, del
advenimiento de Felipe V de Borbon, ocurrido
tras la Guerra de Sucesién Espanola, periodi-
zada entre la constitucién de la Gran Alianza
de la Haya, en 1701, y la firma de los tratados de
Utrecht, Rastaat y Baden, en 1713-1714 (Castro,
2004: 39; Ledén Sanz, 2002: 56). La contienda
bélica tuvo multiples implicancias: significo,
en primer lugar, una amputacion territorial de
la Monarquia Hispanica, a partir de la pérdida
de Flandes, Milan, Napoles, Sicilia, Cerdena y
Gibraltar); en segundo lugar, un condicionamien-
to comercial a partir de la concesién del navio
de permiso y del Asiento de negros para Gran
Bretana; y, por iltimo, un cambio en la politica
exterior, particularmente respecto al Papado, a
raiz delosinfructuososintentos de Clemente XI
(1700-1721) para erigirse como mediador en el
conflicto, quien, sin embargo, cedié finalmente
ala presion austriaca sobre Italia, que lo obligd a
no reconocer lalegitimidad de Felipe V como rey
de Espana (Martin Marcos, 2011).

Porotrolado, en la peninsula, la guerra permitié
la abolicién de la Corona de Aragdn a través de
los decretos de Nueva Planta, lo que significé un
trastorno enel tradicional sistema agregativo de
la Monarquia Hispana (Dedieu, 2000). En cuantoa
las posesiones americanas, la Monarquia intent6
implantar un proyecto de “monarquia bihemis-
férica”, que consistia en articular Indias con la
peninsula, paragarantizarlaintegridad de Espana
como potencia europea, al ser su principal provee-
dor derecursos. Todo se encaminaba aimpulsar

una mayor centralizaciéon de la administracién
(Guillamén Alvarez, 2010: 372).

Sin embargo, la aplicacién del proyecto siguié
dependiendo del sistema de negociaciéon que los
agentes del rey desplegaban con los patronos
locales, asi como del grado de integracion de las
eliteslocales al poder central (Dedieu, 2005). En
este sentido, uno de los agentes que actuaron en
prodeacrecentar el control politico dela Corona
endichos territorios fueron los obispos, en su ca-
lidad de consejeros naturales (Mazin, 2012: 374).
Los prelados eran necesarios pararecomponer la
autoridad real en aquellos lugares en que esta se
vio disminuida como consecuencia de la guerra
oacausadeladebilidad misma de la Monarquia.

A lo largo del articulo se tratard de demostrar
laimportancia que habria tenido la designacién
de obispos que respondiesen al proyecto politico
delacoronaapartirdelos diversos mecanismos
que mediaron en su seleccion. En este sentido, se
analizaran comparativamente las trayectorias
que permitieron alcanzar una mitra a Lorenzo
Armengual dela Mota, Juan de Sarricoleay Olea,
y José Antonio Gutiérrez de Zevallos, prestando
particular atencién a sus origenes sociales, su
formacidn, los promotores de sus carreras y los
meéritos propios de cada uno.

2. La provision de los cargos episcopales en el
marco de las tensas relaciones entre Madrid y
Roma

Los obispos eran funcionarios eclesidsticos con
jerarquia de orden y jurisdiccién, es decir, eran
pastoresespiritualesde susdidcesiscon lacapacidad
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de poder administrar todos los sacramentos y a
su vez, eran los administradores naturales de
su obispado, ejerciendo el gobierno y la justicia,
sobre todo en materia de disciplina. Los monarcas
contaron desde el ano 1508, para las iglesias en
Indias, y desde 1523, para las castellanas y ara-
gonesas, con una serie de regalias concedidas por
el papado, mas conocidas como Patronato Regio.
En virtud de ellas, el rey gozaba del derecho de
presentacion de los obispos y dignidades, lo que
permitio la configuracién de un nuevo episcopado
(Tedesco, et. al., 2005: 27; Morgado Garcia, 2000:
35; Barrio Gozalo, 2017a: 21).

Ya desde el reinado de Felipe II (1556-1598) los
monarcas se esforzaron por convertir al conjunto
del episcopado en agentes de su politica confesio-
nalyfinanciera, especialmente en los momentos
de mayores tensiones politicas, bélicas y sociales
(Fernandez Terricabras, 2001: 208). De ahi el
interésdela Coronaen controlarlasprovisiones
episcopales, que necesitaban del concurso final
del pontifice romano. Sin embargo, a pesar de
que el rey tenia el derecho de presentacion, en
realidad tan solo se limitaba a escoger entre un
grupo de “episcopables” que la misma jerarquia
eclesiastica se habia encargado de formar, y que
los consejeros, camaristas, confesores reales y
secretarios se habian encargado de decantar a
través de mecanismos formales e informales,
mediante la via ejecutiva y la reservada (Artola
Renedo, 2013: 36).

La via consultiva, ejecutiva u ordinaria para la
provision de obispados discurria por una serie
de eslabones claramente establecidos. Un primer
paso erala confeccion delistados con candidatos

idéneos, elaborados en territorio ibérico y ame-
ricano. En los dominios ibéricos de la Corona,
durante los primeros anos del reinado de Felipe
V, el Consejo de Castillay el de Aragén o sus res-
pectivas CaAmaras, solicitaban alos presidentesde
las Chancillerias, alos virreyes, alos regentes de
las Audiencias, al obispo de Salamancay al abad
de Alcala de Henares, un informe de aquellas
personas idéneas para ocupar una mitra en el
reino. Sin embargo, trasla abolicién del consejo
territorial aragonés -el 7 de julio de 1707- por la
implantacién de los decretos de Nueva Planta,
todos los negocios eclesiasticos del reino fueron
incorporados al consejo castellano. En cuanto a
losdominios americanos, el Consejoyla CAmara
de Indias intervenian en el proceso mediante la
consulta a los virreyes, prelados, gobernadores
y demas autoridades solicitando informes sobre
potenciales candidatos. A partir de esas infor-
maciones, los consejos confeccionaban las ternas
conlos nombres de aquellas personas propuestas
paraque el monarca se pudiese servir para cubrir
las vacantes.

Estaslistassugerianal rey un orden de prioridad
entrelos candidatos, que se establecian a partirde
la pesquisa realizada sobre sus cursus honorum.
Entre losdatos que las cAmarasrequerian sobrelas
personasrecomendadas, figuran “suedad, proce-
dencia geograficay puestos ocupados” (Morgado
Garcia, 2000: 65). En efecto, segiin los criterios
tradicionales, los sujetos debian reunir una serie
de calidades y méritos: como ser naturalesdelos
reinosdela Corona, ser personas honestas-esdecir,
continentes en cuanto al pecunio y proclivesala
tarea pastoral-, demostrar limpieza de sangrey
ser letrados; puesto que el servicio real requeriade
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personas virtuosas, cultasy competentes (Comella
Gutiérrez, 2008: 707). Ademas, debido alaguerra
y al cuestionamiento de la legitimidad de Felipe
V de Borbdn como rey de Espana, la fidelidad y
defensa de la causa borbdnica se convirtié en un
“mérito anadido” (Barrio Gozalo, 2017a: 22)

Posteriormente, el rey, asesorado por su confesor,
tomaba la dltima decisién antes de remitirla a
Roma. Teéfanes Egido senialalaimportancia que
tuvo parala Companiade Jesuis el monopolio que
ejercia sobre el confesionario regio durante el
reinado de Felipe V, ya que del confesor dependia
en gran medida la provisién de obispados, de
beneficios, de canonjiasy otras pretensiones que
permitia ganarlavoluntad de algunosa favor de
los jesuitas (Egido, 2004: 234). El confesor real
estudiaba y analizaba los informes que llegaban
a su despacho, y aprovechaba la oportunidad
de despachar a boca con rey para potenciar las
cualidades de su candidato predilecto y lograr
su eleccion. Gracias a la red de informantes que
tenia desplegado a lo ancho de los territorios de
la Corona, el confesor gozaba de un mapa privile-
giado delasvacantes existentes y aquellas que se
avizorasen préximas a estar disponibles, lo que
le permitia no solo colaborar con la designacién
de la plaza inmediata a cubrir, sino que también
podia proponer suplentes y diagramar futuras
promociones. Por ejemplo, en el afio 1714, el
confesor Robinet habia propuesto al arcediano
de Saldana, Antonio de Horcasitas y Avellaneda
para el obispado de Calahorra, trasla muerte de
su titular, Alonso de Mena y Borja. Horcasitas
era tio del tesorero mayor de Guerra, conde de
Moriana, un hombre fiel a Jean Orry, miembro
del equipo francésal que pertenecia el confesor. A

sabiendasde que el arcedianato de Saldana queda-
bavacante, Robinet despach6abocaconelreyla
provision de ladignidad en Francisco de Viergol
y Vadillo, sobrino de Manuel Vadillo, secretario
del Despacho Universal (Guerrero Elecalde, 2010:
49-50). Por lo tanto, por el alcance de su influen-
cia, el confesor solia recibir de manera directa,
sinintermediacién delas CAmaras, relaciones de
méritos e informes sobre sujetos proclives a ser
beneficiado con alguna prebenda, paraotorgarla
plaza sin atender a los mecanismos formales en
los que mediaban los consejos (Orrego Gonzalez,
2017: 165).

A continuacioén, el candidato elegido erainforma-
do y se le solicitaba su aceptacion, sin embargo,
podia declinar de la propuesta. Una vez que la
persona electa consentia la disposicion real, se
confeccionabauna Real Cédulade presentacion.
Mientras tanto, en Madrid, el nuncio apostdlico
ordenaba larealizacién del proceso consistorial,
que consistia en la reunién de informacién a
través de una serie de testigos convocados para
dar cuenta del perfil del candidato y del estado
de la diécesis que iba a gobernar. El cuarto paso
estabaacargodel embajador de Espanaen Roma,
que elevaba la propuesta a la Curia, en donde el
Consistorio Secreto—formado porlos cardenales
bajo la presidencia del Sumo Pontifice- procedia
ala eleccion del obispo. De esta manera, el Papa
otorgaba la investidura candnica al presentado
y emitia una bula de confirmacién. El electo de-
bia abonar todas las tasas correspondientes a la
emisioén de bulas a través de su agente en Roma,
para que su designacion tuviera efecto median-
te la emision de las cartas ejecutoriales (Barrio
Gozalo, 2017a:24).
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Lasreformasadministrativasllevadasadelante
por Felipe V en la segunda década de su reinado
afectaron el proceso de la provisién cargos epis-
copales, incrementado la capacidad de la via re-
servada, que privilegiaba el despachoaboca. De
este modo, se procurd ladisminucién del niimero
deactoresinvolucrados en el proceso de seleccién
de candidatos. Con lacreacién delas Secretarias
de Despacho se mengud el poder de los Consejos,
especialmente la facultad de participar en los
nombramientos episcopales, que qued6 a cargo
dela Secretaria de Gracia y Justicia, fundada en
1714 (Alcaraz Gémez, 1996: 13). Las reformas
se pudieron llevar adelante no solo gracias a los
impulsos del equipo de gobierno del rey o a los
precedentes del reinado de CarlosII, también por
elhecho de que Felipe V fuela parte agraviada por
el juego de lealtades de los funcionarios durante
la Guerra de Sucesion, por lo que pudo imponer
los cambios que consideré necesarios, lo que los
funcionarios tuvieron que aceptar con docilidad
parano perderlagraciareal (Burgos Lejonagoitia,
2014: 81).

El proceso de provisién de obispados requeria la
concurrencia de Roma para su concrecion. Las
relaciones entre la Santa Sede y Felipe V fueron
dificiles durante todo su reinado, alternando
periodosde tensasrelaciones y momentos de rup-
tura. Enel ano 1700, tras la muerte de Inocencio
XIII (1691-1700), el cénclave eligié al cardenal
GiovanniFrancesco Albaniquien tomé el nombre
de Clemente XI (1700-1721). El grupo de carde-
nales que lo habria apoyado eran los zelanti, una
corriente que habia surgido a mediados del siglo
XVII en la curia romana que abogaba por una
mayor independencia diplomatica de la Santa

Sede con respecto a las potencias europeasy que
propugnaba por la recuperacion de la centrali-
dad pontificia en las relaciones internacionales
y pretendia contrarrestar la secularizacién que
estas padecian desde la Paz de Westfalia (1648).
La Guerrade Sucesion Espanola se presenté para
Clemente XI como una oportunidad de llevar
adelante el proyecto de restablecer el rol de me-
diador del Papado en la politica europea (Jedin,
1978: 214-220; Martin Marcos, 2011: 33)

Si bien, Clemente XI habia reconocido desde
un principio a Felipe de Anjou como heredero
legitimo de Carlos II, en el anno 1709, tras las
presiones ejercidas por el Archiduque Carlos
en los territorios pontificios, el papa reconocié
al pretendiente austriaco como rey de Espana.
Inmediatamente, Felipe V ordend el cierre de la
nunciatura en Madrid y el retiro de sus embaja-
doresenlacorteromana. Larupturaentreambas
cortes (1709-1713) desnudd la mutua dependencia
politica, econémica y administrativa.

En primer lugar, desde un punto de vista de la
politica europea, el problema era reconocimiento
pontificio sobre Napoles, cuyo soberano feudal
erael papado, y que durante los siglos XVIy XVII
habia constituido una parte de la Monarquia
Hispanica; en segundo lugar, el clero enfrenté el
problema de la doble potestad, es decir si obede-
cian a Roma o al Corona, esta tiltima se impuso;
tercero, la ruptura generd inconvenientes en el
funcionamiento administrativo cotidiano de la
Iglesia, al verse afectada la normal provision de
cargos episcopales, lo que devino en numerosas
sedes vacantes; en cuarto término, en materia
espiritual, no solo negd alas didcesis vacantesla
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posibilidad de contar con sus prelados-pastores,
sino que también imposibilité a la feligresia con-
seguir numerosas dispensas, como por ejemplo,
las matrimoniales. Por dltimo, desde un plano
econdémico, se interrumpié el flujo de dinero que
ligaban a las cortes de Madrid y Roma, puesto
que privaba al rey de aquellas contribuciones
extraordinarias que requeria alaiglesia espano-
la-es decir, las tres gracias: cruzada, subsidioy
excusado -y, a su vez, la curia romana no podia
percibir los ingresos correspondientes por las
emisiones de bulas y otros tramites por preces
(Barrio Gozalo, 2011: 212; Barrio Gozalo, 2017b;
Dominguez Ortiz, 1979: 74).

Las dificultades financieras que atraveso la
Monarquia trataron de sanearse por diferentes
medios, tales como el incremento en la venta de
plazas, las cargas impositivas y los donativos
forzosos. El alto clero en general, y los obispos
en particular, podian participar de la politica
real colaborando para que en sus didcesis no se
compliquen lasdemandas de exaccionesalasar-
cas de la Iglesia que se solicitaban desde Madrid
(Aguirre Salvador, 2012: 258). Asimismo, podian
contribuiral alivio dela Real Hacienda, evitando,
en la medida de lo posible, solicitar dineros a la
Corona, sobre todo, en las didcesis cuyas rentas
eran mas estrechas.

Apartirdelarupturacon Roma, la Corona procuré
incrementar su poder y el de los obispos. En un
primer momento, ante la negativa pontificia de
preconizaralos candidatos propuestos por Felipe
V paralas sedesvacantes, la Juntareservadadel
ano 1712 elevé al rey su sugerencia que consistia
en retornar a la tradicién antigua, cuando los

obispos se elegian, se aprobaban y se consagra-
ban en Espana (Barrio Gozalo, 2017a: 25). Ya con
el panorama claro del desenlace de la Guerra de
Sucesion Espanola, en 1713, se habian restable-
cido las relaciones mediante el intercambio de
emisarios, lo que no significé, atin, una solucién
al conflicto. En Paris se llevaron adelante las
conversaciones entre el representante espanol y
el cardenal Pompeo Aldrovandi, representante
papal, donde el primero presenté los puntos de
negociacion, a saber, lareforma de lanunciatura,
la dataria y el reconocimiento del archiduque
(Barrio Gozalo, 2017b: 39). Roma mostro reparos
y ralentizé el proceso, que condujo a un nuevo es-
tancamiento del restablecimiento delasrelaciones
desde 1714 — no obstante, se logré normalizar la
provision de los obispados con la correspondiente
colacion pontificia - hasta que finalmente, en 1717
se firmé un precario concordato entre la Santa
Sedey Felipe V que dio resolucién al problema.

Araizdelapoliticaitaliana de Alberoni, en el afio
1718 las relaciones se volvieron a quebrar. Para
1719, el cardenal Claudio Aquaviva, embajador de
Espafniaen Roma, sugeriaa Alberonidevolveralos
prelados sus facultades originales o primitivasen
materia de provision de beneficios en sus didcesis
y su la capacidad de dispensar a los fieles (Barrio
Gozalo, 2017a: 25; Barrio Gozalo, 2017b: 50). Si
bien no tuvo el visto bueno del rey, el objetivo de
Alberoniera presionaral pontifice paraobtenerla
mitra sevillana. Pero la propuesta de Aquaviva, no
solo debe ser considerada como una estrategia de
presién alacorteromana, sino como el reflejo de
una queja constante del clero espanol y la Corona
por los abusos de la curia, especialmente por los
excesivos derechos que cobrabala Dataria, y por

Autoctonia. Revista de Ciencias Sociales e Historia
Vol.IV,N°1



Alejandro Nicolas Chiliguay
Apuntes para una historia comparada de trayectorias episcopales durante el reinado de Felipe V (1701-1746)

los arbitrariedades cometidas por la curia en la
provisién de beneficios durante los meses apos-
tolicos, que por lo general recaia en sujetos que
no reunian las calidades y méritos necesarias, y
que lesionaban la moral del clero.

Lasrelaciones se reestablecieron nuevamente en el
ano 1720, trasla caida en desgracia de Alberoni. A
partir de entonces, la Corona orienté sus esfuerzos
hacia dos objetivos: reformar el clero-limitando
los abusos y eliminando los vicios morales que
padecia - y obtener el patronato regio universal
sobre toda la iglesia espanola. En este dltimo
punto, lademanda regia fue posible ya que habia
cambiado la percepcién en torno alas concesiones
pontificias. El regalismo del siglo X VIII partia de
la conviccién de que todos aquellos aspectos ecle-
sidsticos que no fueran espirituales o dogmaticos
eran competencias del poder del rey, y que las
regalias — es decir, los privilegios que concede el
pontifice a los monarcas en materia de gobierno
y administracion de las iglesias — eran derechos
inherentes al rey, y no una donacién gratuita de
los papas, tal como eran entendidas en el siglo
XVII (Morgado Garcia, 2000: 192; Egido, 1979:
123-249).

Felipe V pretendia tener un control no solo en la
provisién de obispados, sino en todo el sistema
beneficial. La Monarquia ya contaba con dicho
privilegio cuando los Reyes Catdlicos obtuvie-
ron en 1486 el patronato regio sobre el Reino de
Granada, luego, sobre las islas Canarias, y en
1508 para los territorios indianos. El patronato
indiano, afect6 a toda la estructura jerarquica
y se asento sobre cuatro pilares: el derecho de
presentacion, el pase regio, el recurso de fuerza

y la administracion de los bienes eclesiasticos.
Pero el patronato que habia obtenido CarlosIen
1523 para la iglesia castellana y aragonesa era
mas acotado que el indiano. Si bien podia crear
en sus territorios ibéricos un episcopado adic-
to, no podia controlar otros resortes del poder
eclesiastico, como los cabildos catedralicios, ya
que los obispos no podian nombrar durante los
meses apostélicos a ningtn prebendado. Las
dignidades y canonjias del clero capitular, por
lo general, estaban en manos de las principales
familias patriciaslocales. Esto representabauna
verdadera limitacién al poder de los prelados,
ya que no podia premiar a quienes lo ayudaban
en su tarea ministerial (Dellaferrera, 1999: 387;
Morgado Garcia, 2000: 35; Iglesias Ortega, 2011:
392; Barrio Gozalo, 2017b: 24)

Elfallecimiento de Clemente XI en 1721 permitio
un diadlogo mas fluido entre Madrid y Roma, al
desaparecer los zelanti. El entendimiento alcan-
zado no estuvo exento de roces, al menos durante
los pontificados de Inocencio XIII (1721-1724) y
Benedicto XIII (1724-1730). Ya con Clemente XII
(1730-1740), 1a tensién por la consecucioén del pa-
tronato universal devino en una nueva ruptura
en el ano 1736. Un ano antes, se habia creado la
Junta del Real Patronato, encabezada por el obispo
de Malaga y presidente del Consejo de Castilla,
Gaspar de Molina, quien a partir de la pesquisa
realizada por el abad de Vivanco pretendia recla-
mar una serie de beneficios eclesiasticos que a su
entender habian sido usurpadas por el Papado al
patronato regio. Una serie de sucesos violentos
en la Ciudad Eterna contra los oficiales del rey a
causadelaactuacion delastropasespanolasenla
peninsulaitaliana precipit6 el cierre de laembajada
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en Romaylanunciaturaen Madrid, lo que retrasé
nuevamente las provisiones episcopales paralas
sedes vacantes. Por entonces Molina entendi6
que era el momento de radicalizar su postura
y aprovechd para exigir entre sus demandas el
reconocimiento pontificio de Carlos de Borbén,
hijo de Felipe V e Isabel de Farnesio, como rey de
Néapolesy Sicilia, yavanzar haciala obtencién del
patronato universal. En 1737, trasla calmaen los
animos de ambas partes y el restablecimiento
de las relaciones diplomaticas, se iniciaron las
negociaciones que culminaron en la suscripciéon
del concordato ese mismo ano, cuya precariedad
quedd patente en el articulo 23 que prometia tra-
tar el asunto en un futuro préximo, sin embargo,
dejaba sin resolver en lo inmediato el patronato
regio. La habilidad del nuncio Valenti permiti6
a Clemente XII dilatarlas negociaciones hasta su
muerte en 1740. El papa Benedicto XIV (1740-1758)
no concedié el patronato regio universal a Felipe
V, sino a su hijo Fernando VI (1746-1759) a través
del Concordato de 1753 (Diaz Molina, 1999: 194;
Sigiienza Tari, 1997; Barrio Gozalo, 2017b: 59-68)

En sintesis, a lo largo del reinado de Felipe V, la
provisién de obispado se convirtié en un asunto
de capital en el marco de las tensas relaciones
que tuvo con Roma. Tras ser preconizados por
el Papa, los prelados realizaban un juramento
de fidelidad y obediencia al pontifice, clausula
que colisionaba con las pretensiones del rey de
sujetar a su clero. No obstante, el episcopado en
general tomo partido porlapolitica dela Corona
y sirvieron como agentesrealesalolargoyancho
de la monarquia, pues el titulo que los obispo
ostentaban del “consejo de su majestad” no era
solo honorifico, sino que los facultaba a tomar

activa intervencién en la gestion de gobierno, al
informar a los consejos sobre los problemas en
la administracion de sus jurisdicciones y elevar
propuestas de soluciones (Mazin, 2012:380).

3.Latrayectoria de tres obispos

Los casos seleccionados son, primero, Lorenzo
Armegual de la Mota (obispo de Cadiz), reflejauna
experiencia circunscripta sélo al ambito penin-
sular; segundo - el cuzqueno Juan de Sarricoleay
Olea-revelael desarrollo de un caso propiamente
indiano; y tercero, José Antonio Gutiérrez de
Zevallos, muestra el desenvolvimiento de una
trayectoria compartida en Espana e Indias. Esta
plataforma permite cotejary distinguir aquellos
elementos que fueron singulares y generales en
cadaunadelastrayectoriasde sujetos que lograron
el nombramiento para una mitra. El objetivo es
demostrar a través del andlisis de estos agentes
espiritualesel caracterintegrado dela Monarquia
Espafolaatravésde sus carreras, su circulacion
dentro del conjunto territorial comin y su pro-
mocion a los cargos episcopales.

Actualmente, los trabajos comparativos relativos
ala Monarquia Espafiola gozan de un notable im-
pulso. Un ejemplo de ellos son lasinvestigaciones
sobre lasdinamicas dela nobleza titulada (Felices
delaFuente, 2012), los estudios sobre familiasen
Cérdoba del Tucuman y Murcia emprendidos por
losequipos de investigacion de Ménica Ghirardi
y Antonio Irigoyen Lépez (Ghirardi, 2016), y so-
bre el clero regular en el Rio de la Plata y Brasil
(Ayrolo, 2015).
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Peter Burke sefiala la importancia del método
comparativo como estrategia para vincular
teoria e historia, especialmente, para advertir
aquellos rasgos de la que estan ocultos y que
solo son perceptibles a través del contraste entre
diferentes realidades sociales (Burke, 1996: 37).
La comparaciéon y el estudio de caso permiten
un control conjunto de las generalizaciones y
la posibilidad de refutarlas (Sartori, 1999: 46).
Mads aun, si se aborda desde la 6ptica del sistema
cortesano, donde adquiere énfasislasrelaciones
personales. En efecto, la comparaciéon desde una
amplia perspectiva permite cotejar y establecer
con mayor precision los alcances y limites de las
facciones presentes en el reino (Gonzalez Cuerva,
2017: 3). Entiendo por faccién a una coalicién que
se agrupa “por, o en nombre de, una persona” y
que se define por la existencia de una rivalidad
y una competencia por el honor y el acceso a los
recursos (Boissevain, 2012: 168). Hoy, la histo-
riografia apelaal concepto deredessociales para
el andlisis de estos vinculos, precisamente, por
caracter dindmico mismo que presentan las re-
laciones humanas. Las redes se presentan como
flexibles y versatiles a lo largo del tiempo, y al
historiadorle permite constituir dichos gruposen
funcién de un problema dado para su explicacién
(Ponce Leiva y Amadori, 2008: 26).

3.1 Lorenzo Armengual de la Mota

Lorenzo Armengual dela Mota nacié en Malagael
23 deoctubre de 1663. Morgado Garcia postula que
este obispo era de origenes humildes sin embargo
investigaciones recientes sostienen que provenia
deuna familia hidalga cuyos ascendientes habian
ocupado cargos en la ciudad de Antequera. Sus

padres fueron don José Armengual, que se des-
empend como alcalde ordinario de Antequera,
y dofia Teresa Alvarez del Pino, hija de un rico
comerciante. Desde nino, Lorenzo Armengual
asistia con su padre al convento dominico de
la ciudad, situacién que les permitié conocer al
clérigo Antonio Ibanez de la Riva y Herrera, ca-
nénigo magistral del cabildo eclesiastico local,
quien se hizo cargo de la educacién del joven
Lorenzo Armengual que estudié Gramaticaenla
Escuela del Cabildo Catedralicio de Malaga (Lara
Villodres, 2007: 31).

Antonio Ibanez de la Riva Herra, el mentor de
Lorenzo Armengual, era descendiente de un
prominente linaje de Cantabria, los marqueses
de Villa Torre. Fue becado en el Colegio de San
Ildefonso en Alcala de Henares. Habia iniciado
su carrera eclesiastica como cura en Gajano e
inmediatamente habia ascendido a la canonjia
yamencionadaen Malaga. En 1680 Ibanez habia
sido creado obispo de Ceuta y fue consagrado
como talen 1685. Allillevé consigoa Armengual
como su secretario. Carlos II propuso a Ibanez
en 1687 para el arzobispado de Zaragoza, lo que
significé no solo un gran salto en su cursus hono-
rum, sino también para el de su pupilo. En efecto,
Armengual fuenombrado comisario del Tribunal
de la Inquisicién en Aragén y notario del Santo
Oficio en Sevilla. Ademas, Ibaniéz lo consagré
como obispo de Gironda en 1701, un titulo hono-
rifico, puesto que su mentor lo necesitaba como
visitador y auxiliar delaarquidiécesis (Gonzalez,
2001: 145; Lara Villodres, 2007: 59)

En 1690, Armengual habia solicitado ingresar
como capellan de honor de Carlos II, realizando
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las correspondientes demostraciones delimpieza
de sangre y daba cuenta de su suficiencia pecu-
niaria, declarando que gozaba de dos beneficios
simples en la parroquia de San Juan Bautista de
Villa Marchena y en San Juan Bautista de Ecija,
y cuatro capellanias en Malaga (Archivo General
de Palacio, Personal, Caja 7812, expediente 4).
Ese mismo ano, Ibanez habia sido nombrado
por el rey presidente del Consejo de Castilla, lu-
gar privilegiado que le permitié remitir buenas
referencias de su protegido al monarca (Lara
Villodres, 2001: 61). Mientras tanto, por aquellos
anos, Armengual obtuvo el titulo de doctor en
Canones por la universidad de Zaragoza, puesto
que consideraba necesario reforzar con sus méritos
lasrecomendaciones que brindaba su mentor en
los altos circulos cortesanos.

Durante la Guerra de Sucesion fue clave la incli-
nacién de Ibanez hacia el bando borbénico, lo que
levalié en 1703 que Felipe V1o nombrase virrey y
capitan general de Aragoéon. En 1705 los ejércitos
del archiduque habian tomado Barcelona y se
preparaban para penetrar en Cataluna y José
de Grimaldo encargd el aprovisionamiento al
arzobispo, quien solicit6 laayuda de Armengual
para dicha tarea. Fue convocado a Madrid
donde empez6 a trabajar junto con Jean Orry,
siendo nombrado desde entonces gobernador de
Hacienda (Castro, 2004: 136). Armengual logré
insertarse en el equipo francés de gobierno como
un colaborador préximo a Orry gracias a quien
pudo insertarse en los cuadros de gobierno en la
corte, y continuar con un trayecto exitoso, inde-
pendiente de su valedor Ibanez, que murié 1710
en el ejercicio del cargo de inquisidor general.
Trasel desdoblamiento delasdos Secretariasdel

Despacho Universal realizado en 1714, el manejo
de los asuntos econdémicos quedo a cargo de la
Veeduria General, bajo la supervision de Orry,
quien, ademas, participaba personalmente en
otros negocios del reino (Burgos Lejonagoitia,
2014: 88). Por esta razon, Felipe V decidi6 crearla
Intendencia Universal de Hacienda que recayé en
Lorenzo Armengual quien representaba a Orry,
gozando porlo tanto de un acceso privilegiado al
rey (Sallés Vilaseca, 2018: 29)

Sin embargo, tras la muerte de la primera espo-
sa de Felipe V, Maria Luisa Gabriela de Saboya
en 1714, y el segundo matrimonio con Isabel de
Farnesio, signific6 la caida del equipo francésy su
sustitucion porlallegadadelositalianosal poder,
como Giulio Alberoni. Primero, fue despedidala
princesa de los Ursinos, en diciembre de 1714, y
trasella, lacaida progresivaalolargode 1715 de
Jean Orry, Melchor de Macanazy el confesor real
Pierre Robinet (Kamen, 2010: 125).

Antesdelaanunciada caidade Ursinos, Robinet,
aun en el confesionario regio consigue obtener
una mitra de para asegurar a Armengual:

visto la Consulta del Consejo en Govierno en
que propone Personas para el Obispado de
Cadiz que esta vaco por muerte de Don Fr.
Alonso de Talavera, y su valor cada ano es
de cercade diezmil Ducados. Y atendiendo a
lasbuenas prendas de el Obispo de Gironda,
propuesto en primer lugar en razén de pru-
dencia, zelo y aplicacién a lo que respe[c]ta
al Real servicio, bien notorio a V.M. en los
empleos que ha tenido a su cargo, tanto en
lo politico como en el govierno episcopal en
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quesirvio largo tiempo al altimo Arzobispo
de Zaragoza. Juzgo que V.M. puede servir-
se de presentarle para esta Mitra (Alcaraz
Gémez, 1996: 28).

El rey respondié afirmativamente y elevo a cle-
mente Clemente XII la presentaciéon quien dio su
aprobacién apostdlica en 1716. Al ano siguiente,
Armengual tomo posesion efectiva. En el momento
de sudesignacion Madrid y Roma estaban en pro-
ceso deaperturade negociaciones del Concordato
de 1717. Por ello la provisién episcopal para Cadiz
pudo ser ejecutada con rapidez.

Claramente, Armengual cayé en desgracia jun-
to al equipo al que pertenecia. No obstante, de
acuerdo con la documentacién encontrada en la
Biblioteca Nacional de Espana, se puede corrobo-
rar que Lorenzo Armengual pudo mantener un
dialogo fluido con el rey. Tal como lo demuestra un
problema que tuvo el obispo en el ano 1725, en el
ejerciciodel “Vicario Generaldela Armada” en el
pleito con los militares respecto de comer carnes
ylacticinios enlosdias de precepto, que pudo ser
solucionado graciasalaintervencién regia (BNE,
mss. 12950/24). Asimismo, se puede verificar el
interés del prelado en tener noticias de los suce-
sos europeos, a través de la correspondencia que
sostenia con sus contactos que habia conseguido
cuando estaba de servicio en la corte (BNE, mss.
12948/6). Lorenzo Armengual termind sus dias
como prelado de la sede gaditana en 1730.

3.2 Juan de Sarricolea y Olea

Juan Manuel de Sarricoleay Oleanacié en Huanuco
el 7 de diciembre de 1670. A través de la crénica

Anales del Cuzco, sabemos que sus padres fueron
don Diego Ordorio de Sarricolea y Zamudio y dona
Maria de Olea. Gracias a su hermano, Martin de
Sarricoleay Olea, Juan de Sarricolealogréla pro-
teccion de quien fue virrey del Pert en dos opor-
tunidades fray Diego Morcillo Rubio Aunén, un
hombre que representaba los intereses del sector
minero que elevaba numerosos donativos al rey,
atencién que el monarcaretribuia complaciendo
sus sugerencias para las provisiones de cargos.
Cuando Morcillo se desempenn6 como obispo de La
Pazyde Charcas, designé a Martin de Sarricolea
como su provisory vicario general, un cargo por
lo general reservado a las personas confidentes
delos prelados. Martin de Sarricolea también se
desempend también como canénigo magistral en
Charcasy habia sido nombrado obispo coadjuntor
del Paraguay por recomendacién de su valedor,
perono llegd a ejercer el cargo por haber fallecido
en 1720 (Archivo y Biblioteca del Arzobispado de
Sucre, Actas Capitulares, vol. 15, caja 7; Pastells,
1946:183).

En cuanto a la formacioén de Juan de Sarricolea,
hay que mencionar que fue colegial de San Martin
en Lima, que habia sido fundado por la Compania
de Jestisen 1582 y que se habia constituido en uno
delos mas prestigiososdel virreinato, alliacudian
los hijos de las familias mas notables del Peru
(Burrieza Sanchez, 2010: 205). La importancia
del ejercicio educativo por parte de la Compania
radicaba en la preocupacién por el control ideolé-
gicoysucapacidad parainmiscuirse dentrodelas
redesy clientelas locales. Este vinculo primario
que establece Sarricolea con los miembros de la
ordenignacianaseriade capital importanciaalo
largo de su carrera.
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Posteriormente, se doctord en Teologia en la
Universidad de San Marcos de Lima. Inici6 su
trayectoria como clérigo siendo pastor de indios
durante veinte afios consecutivos en el cuartoy
doctrina de Maray, en el Arzobispado de Lima, y
recibio el cargo de vicario y juez eclesiastico de
ellaydelasprovincias de Chancayy Cajatambo.
Mientras fue parrocoy rector dela vice parroquia
de San Lazaro en Lima, también se desempend
como catedratico de visperas de Teologia en la
Universidad de San Marcos. En 1719, Juan de
Sarricolea se habia presentado a la oposicién
para una canonjia penitenciaria en la catedral
de Lima, la cual obtuvo graciasalaintervenciéon
del provincial de la Compania de Jesus, el padre
Antonio Garriga, debido a que la oposiciéon habia
tenido vicios de forma y porlanointervencién del
virrey Morcillo, quien habia recibido peticiones
de otros oponentes para que tomase cartas en el
asunto (Archivo General de Indias, Indiferente
General, N° 46; Barbero, 1995: 129).

Cayetano Bruno apunta que la recomendacion
donde aparece nombrado Sarricolea para ocu-
par la mitra tucumana esta fechada en 4 de sep-
tiembre y es efectuada por el confesor real, que
por entones era Gabriel Bermudez vinculado al
partido espafiol de la corte y al rey Luis I (1724)
(Bruno, 1966:44). Juan de Sarricolea fue sugerido
por el confesor del Rey, quien en virtud del Real
Patronato Indiano present6 la candidatura ante
Roma, donde el papa Inocencio XIII en el Consistorio
Secreto del 22 de noviembre de 1723 dispuso el
traslado del entonces obispo del Tucuman Alonso
del Pozo y Silva para la didcesis de Santiago de
Chileylapromocién de Juan de Sarricolea y Olea
para la mitra tucumana (Astrada, 1998: 176).

Fue consagrado por el arzobispo de Lima Diego
Morcillo Rubio de Aunén en octubre de 1724 y
tomo posesion de su didcesis en enero de 1725 a
través de suProvisory Vicario General Francisco
Bazan de Pedraza. Juan de Sarricolea inici6 su
ministerio con larealizacién dela visitaaladi6-
cesis en abril de 1726 (Bruno, 1966: 424-425). Si
bien la di6cesis presentaba numerosos problemas
derelajamiento disciplinar, en aspectos que eran
comunes en Indias, como la falta de registro de
losbienes deinstituciones sujetasalajurisdiccién
episcopal, como los conventos de San José y de
Santa Catalina de Cérdoba, y problemas como
el amancebamiento de los curas, entre otras,
propicid a que el obispo llevase adelante una serie
de reformas, pero aplicadas con cierto grado de
moderaciony sin las pretensiones de subsanarlas
totalmente, puesto que un enfrentamiento con las
élites locales podia significar un truncamiento
en su carrera eclesiastica.

La labor del obispo se vio premiada con la pre-
sentacién que hizo el rey a Clemente XII, y con-
firmada en el Consistorio Secreto del 24 de julio
de 1730, cuando se promovié al obispo a la mitra
de Santiago, vacante por el ascenso del obispo
Alonso del Pozoy Silvaal Arzobispado de Charcas
(Astrada, 1998: 178). En diciembre de 1731, par-
ti6 desde la ciudad de Cérdoba en direccién a
Santiago de Chile. Tres afios después, en 1734,
hubo de ser presentado para la mitra vacante de
Cuzco por la muerte del obispo carmelita fray
Bernardo Serrada en marzo de 1733. Sarricolea
tomo posesiéon del obispado en julio de 1734. El
domingo 2 de octubre de 1740 habia fallecido el
obispo cuzqueno Juan de Sarricolea y Olea a los
69 anos. Sus restos han sido enterrados el 10 de
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octubre en la iglesia de la Compania de Jests en
cumplimiento de su voluntad expresada mientras
estuvo en Cérdoba (Anales del Cuzco, 304; Sierra,
1957: 153).

3.3 José Antonio Gutiérrez de Zevallos

Latrayectoria del obispo José Antonio Gutiérrezde
Zevallosresulta un casointeresante porqueinicié
su cursus honorum como fiscal dela Inquisicién en
Cartagenade Indias (1713-1718) pasando pronto a
Lima como inquisidor del Santo Oficio (1718-1730)
donde por sus enlaces politicos casi se entorpece
su carrera. No obstante, graciasalos vinculos que
pudo estrechar logré sortear las adversidades y
ser promovido a la mitra tucumana en 1730 que
ejerceria efectivamente desde 1733 hasta 1740,
cuando fue elevado como arzobispo de la Ciudad
delos Reyes (1742-1745). Tal como sefiala Rodolfo
Aguirre Salvador, el éxito de una carrera eclesias-
tica se nutria, y dependia en gran medida, tanto
delos méritos personales como de sus relaciones
clientelares con autoridades o individuos pode-
rosos (Aguirre Salvador, 2000: 79).

Zevallos nacié en Puente Viesgo, en Cantabria,
sus padres fueron Juan Gutiérrez de Zevallos el
Caballero y Maria de Quijano y Vargas (Archivo
Histoérico Nacional, Inquisicion, 1281, expediente
11). Durante su juventud habia sido becado en el
Colegio de la Orden de Santiago, mas conocido
como Colegio del Rey; alli permanecié entre
los afios 1701 y 1709 (Archivo de la Universidad
de Salamanca - en adelante, AUSA -, Libros de
Matricula, 414, f. 17r.; AUSA, 415,f. 17 v., AUSA,
416,f. 18v., AUSA, 417,f. 19v.). Selicencié y doc-
tor6 en Canones en la Universidad de Salamanca

y fue caballero del habito dela orden de Santiago
(Mendiburu, 1876: 359). Su carrera eclesistica
habia iniciado en 1710, cuando habia sido desig-
nado por el inquisidor general Antonio Ibafiez de
laRiva Herrera como inquisidor fiscal Cartagena
de Indias, plaza que pudo cubrir en el ano 1713.
Posteriormente fue trasladado a Lima en 1718,
donde se desempend como inquisidor hasta 1730,
alanoticiarse de suascensoalamitratucumana.

A su llegada a Lima se desempenaba como ar-
zobispo Antonio de Soloaga (1714-1722), quien
pretendia corregir los vicios del clero peruano.
Para ello cont6 con el apoyo del clérigo romano
José Maria Barberi, que pertenecia al séquito de
Carmine Nicolas Caraccioli, Principe de Santo
Buono, y virrey del Perd entre 1716 y 1720. En el
lado opuesto se encontraba el arzobispo de Charcas
Diego Morcillo Rubio Aunién que habia ejercido
anteriormente el cargo de virrey de manera inte-
rina. Trasél se encontraba una poderosa faccion
compuesta por el inquisidor Ibanez de Segovia,
la red familiar y clientelar del oidor decano de
Lima, Miguel Nunez de Sanabria, la mayoria de
los obispos del Perdiy los mineros del Potosi. Esta
red actud para que cayese Santo Buono einstalar
a Morcillo nuevamente como virrey interino
hasta 1724. El arzobispo-virrey, tras la muerte
de Soloaga (1724) lanz6 una persecucioén contra
los colaboradores del difunto metropolitanoy del
exvirrey. Ataco directamente a Barberi, aquien se
loacusé saltarsela viaregiaal escribir una Relacion
dirigida directamente al Papa en la denunciaba
las corrupcionesdel clero peruano. Otravictima
fue el inquisidor Gutiérrez de Zevallos:
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Unodelos mantenedoresdelasacrificaday
hasta arriesgada amistad y recuerdo hacia
quien fuera su mentor [el principe de Santo
Buono] fue el inquisidor segundo del tribunal
de Lima, «el grande amigo» José Antonio
Gutiérrezde Ceballos, quién se mantuvo en
el cargo entre 1718 y 1730, y que pareciera
haber esperado de la influencia del recién
sustituido virrey napolitano su promocioén
amejores destinos (Moreno Cebrian, 2003:
268).

Por entonces, se esperaba que Santo Buono fuese
designado presidente del Consejo de Indias, sin
embargo, fue elegido Andrés de Pez. Esta eleccién
y la persecucion del virrey-arzobispo Moricillo
significaban para Zevallosuna caida en desgracia.

Su situacion mejoroé en 1724 a la llegada del nue-
vo virrey Don José de Armendariz y Perurena,
Marques de Castelfuerte, quien armo su circulo
politicoa partir delos seguidores de Santo Buono.
El nuevo virrey creé una sélida red clientelar
tanto en la Peninsula como en Lima y fue quien
sugirié a Gutiérrezde Zevallos paraocuparalguna
mitra, arazén de sus cualidades: rectitud moraly
firmeza paraimponer orden y disciplina. Por estos
anos, la eleccién de los obispos estaba en sintonia
con la politica dela Corona de reformarlaIglesia
Espafola, plasmada en la bula de Inocencio XIII,
Apostolici Ministerii de 1723.

El Consejo de Indias habia sugerido al rey en
1729 que el inquisidor Zevallos sea elevado como
obispo a la di6cesis de Concepcién, ocupada por
Francisco Antonio de Escandén. A este prelado
estaba previsto transferirlo ala sede vacante del

Tucuman, sin embargo, este no acepté, razén por
la cual hubo de intervenir el confesor real para
que Zevallos ocupase la vacante del Tucuman por
el traslado de suobispo Juan de Sarricolea y Olea
alasede de Santiago de Chile (Bruno, 1966: 439).

Endefinitiva, la elecciéon de José Antonio Gutiérrez
de Zevallos como obispo fue realizada “a boca”
por Felipe V y el confesor real William Clarke el
21 de febrero de 1730 y en marzo del mismo ano
se emitié desde Sevillalareal cedula de gobierno
de la di6cesis para el nominado. Cabe recordar,
que el confesor Clarke sustituyé a Bermudez en
1726, y su posicion era proxima a la reina, pero,
ademas, era sospechoso de estar “préximoy par-
tidario dela casaimperial en Viena” (Contreras,
2004: 491). El candidato Gutiérrez de Zevallos
fue presentado al papa a través de la real cédula
fechadaen Cazallael 26 juliode 1730. En el proceso
consistorial oficiaron de testigoslos procuradores
dela Companiade Jesuisen el Perq, el padre Juan
Francisco de Castanieday Felipe del Castillo, “que
goz6 [...] de la total confianza de Castelfuerte,
hasta el punto de confiarle la conducciéon de par-
te de su fortuna” (Moreno Cebrian y Sala i Vila,
2004:195). Clemente XII confirmé la eleccién en
el consistorio secreto de febrerode 1731.Arazén
de la distancia entre las sedes episcopales india-
nas, le permitieron que sea consagrado por un
obispoydosdignidades. Finalmente, el rey envio
las ejecutoriales desde Sevilla en mayo de 1731.

Mientrastanto, la designaciéon del Zevallos coin-
cidia con el restablecimiento de las tensiones en
lasrelaciones entrela Santa Sede y el rey, desata-
das tras la firma del Tratado de Sevilla de 1729,
en virtud del cual las potencias reconocian los
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derechosdel principe don Carlos ala sucesiéon de
los ducados de Parma y Plasencia, sin lainvestidura
feudal pontificialo que fue tomado por Clemente
XII como un agravio (Vidal, 2001: 202). En este
marco, Gutiérrez de Zevallos habia recibido en
septiembre de 1730 la real cedula de gobierno
de la didcesis, pero prefiri6 esperar a recibir las
bulas pontificias, que llegaron en mayo de 1732.
Su consagracién:

Larealizd, el 6 dejuliodeaquel afio (1732), en
lametropolitana de los Reyes, el arzobispo
don Francisco Antonio de Escandén, con
la asistencia, a falta de otros dos obispos,
del dean don Felipe Manrique de Laray del
arcediano doctor Andrésde Munive, en pre-
sencia del virrey marqués de Castelfuerte,
la Real Audiencia, el Cabildo y los demas
tribunalesdela ciudad capital del virreinato
(Bruno, 1966: 440).

Afinesdeeseanoemprendid sutravesia condestino
a la ciudad de Cérdoba. Zarpé del Callao y llegd
a Valparaiso en diciembre de 1732. Alli perma-
necié en Santiago con su predecesor Sarricolea
hasta marzo de 1733. Su labor en el obispado del
Tucuman se caracterizé por su férrea voluntad de
corregirlosvicios del clero local (Chiliguay, 2017:
195-218). Por su gestion en la didcesis consiguid
ser promovido como arzobispo de Lima en 1740,
donde falleci6 el 16 de enero de 1745.

4. Conclusion
Unodeloslegadosdela Guerra de Sucesion fuela

tensa relaciéon entre Espafia y la Santa Sede que
oscilé entre periodos de negociaciones y periodos

de clausura total del didlogo, pero otro también
fue la completa evaporacion del contenido de la
“Monarquia Catélica” lo que la puso en una pa-
ridad con Roma de manera tal que ambas partes
se sentarian a negociar y solucionar el problema
a través de un Concordato. Este elemento era
imposible dellevarse a cabo durante el siglo XVII
porque se consideraba que la razén de ser de la
monarquia se debia supeditar a la jurisdiccion
e influjo de la Iglesia (Martinez Millan, 2013).
El pontificado de Clemente XI significé el fin del
proyecto celante de recuperar el rol de mediador
del papado ante cualquier conflicto, pues era vul-
nerable a ceder ante la presiéon que cualquiera de
los contendientes.

La ruptura de relaciones entre Madrid y Roma
saco a la luz la mutua dependencia entre ambas
cortes en diversas materias. Particularmente,
resultaron afectadaslas provisiones episcopales,
generando largos afios de sede vacante, situacién
que tendié anormalizarse parcialmente a partir
de 1713, aunque los roces entre ambas partes con-
tinuaban. La politica de Felipe V desde entonces
tendié hacia una examinaciéon mas exhaustiva
de los candidatos a las prebendas, tanto en sus
meéritos como en su grado de adhesion a las poli-
ticas de la Corona, encaminada desde la década
de 1720 haciala consecucion del Patronato Regio
Universal y la correcciéon de los vicios del clero.
Estos elementos fueron comunes en los obispos
Armengual, Sarricolea y Gutiérrez de Zevallos,
quienes si bien tenian potentes valedores - Jean
Orry, fray Diego Morcillo y el virrey Castelfuerte,
respectivamente - también hay que destacar
que los tres tuvieron una destacada formacion
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universitaria y al momento de su designaciéon
contaban con un abultado cursus honorum.

La Guerra de Sucesion representd una oportu-
nidad para los hidalgos que pudieron acceder a
diferentes cargos dejerarquiaenel servicioreal,
en detrimento de los grandes nobles. En esta
Optica hay que analizar la carrera de Lorenzo
Armengual, quien, graciasalapostura que adopté
su mentor hacia el servicio al bando borbénico
- definicién de suma importancia en la Espana
peninsular - le permitié a Armengual acceder a
los cargos cortesanosy posteriormente integrarse
alequipo francés de gobierno, obteniendo la pro-
teccion de Jean Orry. Mientras tanto, Indias no
represent6 un problema en cuanto a la fidelidad
al monarca Borbén, perola coyunturabélicay las
necesidades de la Real Hacienda, permitieron a
lasélitesindianasobtener mitras, no mediante la
venalidad directa - puesto que eso seria simonia
-, pero si a través de las sugerencias que desde
América partian a la Camara de Indias, que se
veian reforzadas por las sugestivas cartas que
algunos personajes como el virrey del Per1, fray
Diego Morcillo, elevaban al rey, recordando los
generosos donativos enviados, en vistasde que el
monarca atendiera a las peticiones indianas. En
este sentido, resultainteresantelarelacion entre
los méritos de Juan de Sarricolea y el contacto
brindado por su hermano Martin de Sarricolea,
hombre de confianza de fray Diego Morcillo. A
diferencia de los dos casos anteriores, la trayec-
toria de Gutiérrez de Zevallos que seinsertaen un
mundo a ambos lados del Atlantico. Si bien, era
miembro de una familia linajuda y pertenecia a
laaltanobleza, tuvo que adoptar una postura mas
flexible en cuanto a sus mentores. Aparentemente,

gozob dela proteccion también de Ibanez delaRiva
quien como inquisidor generallo designé parala
plaza de fiscal del Santo Oficio en Cartagena de
Indias. En América, tuvo que adaptarse alascam-
biantes circunstancias, puesto que el escenario
estaba marcado por las disputas de poder en el
virreinato entre dos facciones, el sector minero
y el reformista, el primero encabezado por fray
Diego Morcillo, y el segundo porlosvirreyes Santo
Buonoy Castelfuerte. Laadscripcién de Gutiérrez
de Zevallosa este iltimo grupo le permitié - una
vez asentados en el poder enla segunda mitad de
la década de 1720 — acceder a una mitra.

Finalmente, en el analisis de los cursus honorum se
puede corroborar la movilidad de estas personas
tanto en la Espana, en Indiasy entre ambas, lo que
demuestrael caracter integrado dela Monarquia.
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